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“Одил судлов – 2030” стратегиясининг “Халқаро эътироф” ва “Рақамли одил судлов” 
йўналишлари жиноят ишлари бўйича ҳамкорликни янги мазмунда кўришга асос беради. 
Биринчи йўналиш миллий ҳуқуқни умумэътироф этилган стандартлар билан қиёслашни, 
иккинчиси эса суд ишларини рақамлаштириш орқали фуқарога қулай ва тезкор тартибни 
яратишни назарда тутади. Мақолада ушбу устуворликлар экстрадиция ва ўзаро ҳуқуқий ёр-
дам жараёнларига нисбатан қўлланганда, “рақамли сўров” ва “рақамли далил”нинг ҳуқуқий 
мақоми аниқ белгиланиши керак, деган хулоса илгари сурилади.

Миллий ислоҳотлар мантиғи бундай ёндашув учун янги эмас. Жиноят ва жиноят-про-
цессуал қонунчилигини такомиллаштириш концепциясида халқаро ҳамкорликка оид нор-
маларни Ўзбекистоннинг халқаро шартномаларига мувофиқлаштириш, процессуал кафо-
латларни кучайтириш, “электрон жиноят иши” ва масофадан сўроқ қилиш механизмларини 
жорий этиш вазифалари белгиланган эди. Демак, Стратегия ушбу йўналишларни алоҳида 
чоралар мажмуи сифатида эмас, суд ҳокимиятининг сифат кўрсаткичлари билан боғлиқ 
ягона сиёсат сифатида давом эттиради.

Шу билан бирга, стратегиядаги рақамлаштириш вазифаси ҳар қандай электрон алоқа-
ни автоматик равишда ишончли далилга айлантирмайди. Электрон шакл фақат юбориш 
тезлигини оширади; унинг ҳақиқийлиги, яхлитлиги, келиб чиқиш манбаси ва сақлаш занжи-
ри алоҳида текширилмаса, у судда баҳсли ҳужжатга айланади. Шу сабабли халқаро сўров-
лар учун ягона идентификатор, электрон имзо, вақт белгиси, кириш журналлари ва қайта 
узатиш тарихини мажбурий реквизит сифатида белгилаш мақсадга мувофиқ.

Ҳуқуқшуносликка оид  адабиётларда олимлардан Д. Базарова ва Ш. Маматалие-
ва жиноий одил судловнинг мазмунини ҳимоя ҳуқуқи, тарафлар тенглиги ва холис суд 
назорати билан боғлайди. Бу ёндашув тўла қўллаб-қувватланади. Аммо унинг халқаро 
ҳамкорликка татбиқида яна бир қоида зарур: хориждан олинган маълумот ёки далил 
миллий иш юритувга қўшилган пайтдан бошлаб, ҳимоя томони унинг қонуний келиб 
чиқиши ва мақбуллигини баҳслашиш имкониятига эга бўлиши керак. Акс ҳолда жино-
ий одил судловнинг тенглик тамойили ички далилларга татбиқ этилган, трансчегара-
вий далилларга эса татбиқ этилмаган ҳолат юзага келади.

С.Саҳаддиновнинг Жиноят-процессуал кодексига шарҳларида процессуал тартибнинг 
аниқлиги ва иштирокчилар ҳуқуқларининг белгилангани қонунийликнинг асосий шарти си-
фатида кўринади. Ушбу фикрни халқаро ҳамкорликка нисбатан ривожлантириш мумкин: 
сўровга жавоб беришда қайси орган ваколатли экани, унинг ижро муддати, рад жавобининг 
асослари ва шахснинг процессуал мақоми қонун даражасида равшан бўлмаса, ҳар қандай 
рақамли платформа амалда идоралараро ёзишма воситасига айланиб қолади. Демак, тех-
ник интеграциядан олдин процессуал аниқлик талаб этилади.

Бу борада қуйидагича фикрга келиш мумкин: Бассюнининг инсон ҳуқуқларига эъти-
борли мувозанат модели, Бойстернинг миллий имплементация ҳақидаги фикри ва маҳал-
лий олимларнинг процессуал кафолатларга доир ёндашуви бир-бирларини тўлдиради. 
Бироқ уларнинг синтези қонунчиликда аниқ тартибга солинмас экан, амалиётдаги вако-
латлар тарқоқ қолади. Шунинг учун халқаро ҳамкорликка оид қоидаларни умумий ҳавола 
нормалари билан чеклаш эмас, балки ЖПКда алоҳида боб сифатида тизимлаштириш 
мақсадга мувофиқ бўлар эди. Бундай боб сўровни қабул қилишдан тортиб, олинган да-
лилдан судда фойдаланишгача бўлган тўлиқ процессуал занжирни қамраб олиши лозим.

Рақамли халқаро ҳуқуқий ёрдамнинг энг муҳим муаммоси сўровни электрон шаклга 
ўтказиш эмас, балки унинг ҳуқуқий ишончлилигини яратишдир. Сўров юборилганидан 
кейин унга ким киргани, қандай файл қўшилгани, файлнинг хеш-коди ўзгармагани ва 
қайси орган уни қабул қилиб, қайси ҳаракатни бажаргани ҳужжатлаштирилиши зарур. 
Бу маълумотлар кейинчалик суд назорати ва ҳимоя томонининг эътирози учун текши-

риладиган манба бўлиб хизмат қилади. Техник журналнинг процессуал аҳамияти аниқ 
белгиланмаса, у фақат маъмурий ахборот тизими бўлиб қолади.

Видеоконференцалоқа орқали гувоҳни ёки экспертни сўроқ қилишда ҳам “он-
лайн иштирок” тушунчаси етарли эмас. Тарафларнинг савол бериш ҳуқуқи, таржи-
моннинг иштироки, шахсни идентификация қилиш, ташқи таъсирдан холи муҳитни 
таъминлаш ва техник узилиш содир бўлганда баённомани давом эттириш тартиби 
олдиндан белгиланиши керак. Бу талаблар бажарилганда видеоконференцалоқа суд 
мажлисидаги бевосита текшириш тамойилига зид келмайди; бажарилмаганда эса кўр-
сатувнинг ишончлилигига шубҳа туғдиради.

Электрон далиллар бўйича яна бир баҳсли масала – хусусий сектордан, хусу-
сан, хорижий провайдердан олинган маълумотнинг мақбуллиги. Бунда давлат ор-
ганининг тўғридан-тўғри мурожаати тезкор бўлиши мумкин, лекин ҳуқуқий асоси ва 
шахсий ҳаёт дахлсизлигига аралашув даражаси баҳоланиши шарт. Шунинг учун маъ-
лумот мазмуни, унинг сақланиш жойи ва шахс ҳуқуқига таъсирига қараб сўровнинг 
турли даражадаги процессуал рухсат билан юборилиши қонуний ёндашув бўлар эди.

Экстрадиция, вақтинча ушлаб туриш, ҳисобварақни музлатиш ёки шахсий маъ-
лумотга кенг кўламда кириш каби ҳаракатлар фақат ўзаро ишонч тамойили билан 
оқланмайди. Фуқаролик ва сиёсий ҳуқуқлар тўғрисидаги халқаро пакт эркинликдан 
маҳрум қилишнинг қонунийлиги ва одил судлов кафолатларини умумий мезон сифа-
тида белгилайди. Шунинг учун сўров келиб тушганидан кейин ваколатли суд органи 
камида унинг ҳуқуқий асоси, мутаносиблиги, икки томонлама жиноят деб тан олиш 
талаби зарур бўлган ҳолатлар ва асосий ҳуқуқларга хавфни текшириши лозим.

БМТ Инсон ҳуқуқлари қўмитасининг 35-сон Умумий шарҳида эркинликдан 
маҳрум қилиш устидан самарали суд текшируви талаб қилинади. Унинг қоидалари 
Ўзбекистон учун халқаро мажбурият мазмунини белгилайди. Европа инсон ҳуқуқла-
ри суди амалиёти эса миллий ҳуқуқнинг тўғридан-тўғри манбаи эмас, лекин адолат-
ли суд муҳокамаси бўйича инсон ҳуқуқларига хавфни баҳолашда қиёсий-методо-
логик аҳамиятга эга. Шу сабабли уни “мажбурий прецедент” деб эмас, процессуал 
кафолатларни баҳолашдаги илғор тажриба деб қабул қилиш тўғри бўлади.

Мулкка доир сўровларда ҳам суд назоратини чеклаш мумкин эмас. Жиноий 
активни музлатиш ва мусодара қилиш чоралари далилларни сақлаш ёки зарарни 
қоплаш учун зарур бўлиши мумкин, аммо улар учинчи шахсларнинг ҳуқуқларига 
таъсир қилади. Шунинг учун активнинг келиб чиқиши, мулкдорнинг виждонлилиги, 
зарарни қоплаш устуворлиги ва олинган активни қайтариш тартиби суд қарорининг 
асослантирувчи қисмидан ўрин олиши керак. Бу ҳолатда халқаро ҳамкорликнинг 
натижадорлиги ҳамда мулк ҳуқуқининг ҳимояси бир-бирига қарши қўйилмайди.

Халқаро сўровнинг бир манзилдан қабул қилиниши фақат ташкилий қулайлик эмас, 
балки жавобгарликни аниқлаш усули ҳамдир. Трансмиллий уюшган жиноятчиликка 
қарши конвенциянинг 18-моддаси давлатдан ўзаро ҳуқуқий ёрдам сўровларини қабул 
қилиш ва ижро этиш учун марказий органни белгилашни талаб қилади. Бироқ марказий 
органни “барча қарорларни қабул қилувчи” субъект деб талқин қилиш хатодир. Унинг ва-
зифаси сўровнинг расмий тўлиқлигини, шартномавий ёки ўзаролик асосини, таржима ва 
илова ҳужжатларни, бажарилиши лозим бўлган ҳаракатнинг миллий ҳуқуқдаги мақбул 
шаклини текширишдан иборат бўлиши керак. Асосий ҳуқуқларга аралашув масаласи эса 
ваколатли прокурор ёки суд органининг мустақил процессуал баҳосида қолиши лозим.

Шу нуқтада икки мутлақ ёндашувга қўшилиб бўлмайди. Биринчи ёндашув мар-
казий органни фақат почта-қайд вазифасини бажарувчи тузилмага айлантиради; бун-
да сўровнинг камчиликлари ижрочига ўтиб, муддат йўқотилади. Иккинчи ёндашув 

АННОТАЦИЯ: мақолада “Одил судлов – 2030” стратегияси шароитида жиноят ишлари бўйича халқаро ҳуқуқий ҳамкорликни 
такомиллаштиришнинг назарий ва амалий масалалари тадқиқ этилган. Экстрадиция, ўзаро ҳуқуқий ёрдам, электрон далиллар 
алмашинуви, видеоконференцалоқа ва жиноий активларни қайтариш механизмлари инсон ҳуқуқларини ҳимоя қилиш ҳамда суд 
назорати нуқтаи назаридан баҳоланади. Хорижий ва маҳаллий олимларнинг ёндашувлари қиёсий таҳлил қилиниб, Жиноят-процес-
суал кодексида халқаро ҳамкорликнинг рақамли тартиб-таомилларини алоҳида институт сифатида белгилаш таклиф этилади.

Калит сўзлар: халқаро ҳуқуқий ҳамкорлик, жиноят процесси, экстрадиция, ўзаро ҳуқуқий ёрдам, рақамли далил, суд назорати, 
видеоконференцалоқа, активларни қайтариш.

4 КУН МАВЗУСИ



эса барча ҳуқуқий баҳони марказий органга тўплаб, суднинг конституциявий ролига 
путур етказиши мумкин. Мақбул ечим икки босқичли фильтрдан иборат: дастлабки 
маъмурий-ҳуқуқий текширув марказий органда, эркинлик, мулк ёки махфийликка 
жиддий аралашувни баҳолаш эса мустақил процессуал қарор қабул қилувчи органда 
амалга оширилади. Бундай тақсимот тезкорлик ва холисликни ўзаро зид қадриятлар 
эмас, балки бир-бирини тўлдирувчи талаблар сифатида бирлаштиради.

Мазкур модель рад этиш ҳақидаги қарорни ҳам асосли қилади. Агар сўровда маъ-
лумотнинг предмети, амалнинг ҳуқуқий асоси ёки унинг зарурлиги очиқ кўрсатилмаган 
бўлса, марказий орган уни дарҳол рад этиш ўрнига камчиликларни бартараф этиш учун 
аниқ саволлар билан қайтариши керак. Бу ортиқча формализм эмас: тўғри тузилган 
сўров кейинчалик далилнинг мақбуллиги ҳақидаги баҳсни камайтиради. Шу билан бир-
га, рад этиш ёки кечиктириш сабаблари электрон реестрда қайд этилиб, улар юзасидан 
ички идоравий ва суди орқали текширув имконияти таъминланиши лозим.

Электрон далилнинг халқаро алмашинувида тезкор тўғридан-тўғри ҳамкорлик 
воситалари жозибали кўринади. Масалан, Кибержиноятчилик тўғрисидаги конвен-
цияга Иккинчи қўшимча протокол провайдерлар ва регистраторлар билан тўғри-
дан-тўғри алоқа, фавқулодда ҳолатда тезкор ёрдам ва видеоконференцалоқани 
назарда тутади. Лекин ушбу воситаларнинг ўзи “далил автоматик равишда мақбул” 
деган қоидани англатмайди. Уларни қўллашда сўровнинг ваколатли субъект томо-
нидан юборилгани, сўралган маълумот ҳажми мақсадга мутаносиблиги ва шахсий 
маълумотлар ҳимояси бўйича кафолатлар текширилиши шарт.

Мақбулликни баҳолашда тўрт мезонни алоҳида қайд этиш таклиф қилинади: бирин-
чиси — манбанинг қонунийлиги, яъни маълумотни сўраган ва берган субъектнинг вако-
лати; иккинчиси — ҳақиқийлик, яъни файл ёки ёзувнинг муайян манбага тааллуқлилиги; 
учинчиси — яхлитлик, яъни олишдан судда текширишгача бўлган даврда мазмун ўзгарма-
гани; тўртинчиси — тортишувли текшириш имконияти, яъни ҳимоя томони ушбу далил-
нинг келиб чиқиши, олиниш усули ва тўлиқлигига эътироз билдириш имконига эгалиги. 
Хеш-код, электрон имзо, метамаълумот ва ҳаракатлар журнали шу мезонларнинг техник 
ифодаси бўлиши мумкин, лекин улар суд баҳосининг ўрнини босмайди.

Баъзи амалий ёндашувларда электрон далилни техник сертификат билан тенг
лаштириш учрайди. Бу тўғри эмас, чунки сертификат файлнинг муайян вақтдаги 
ҳолатини тасдиқлаши мумкин, аммо уни олишнинг қонунийлиги ёки шахснинг про-
цессуал ҳуқуқлари таъминланганини ўз-ўзидан исботламайди. Шу сабабли ЖПКда 
электрон далилга оид норма техник реквизитлар билан чекланмасдан, уни олиш-
нинг ҳуқуқий асоси, сақлаш занжири, таржима ва нусха билан ишлаш, шунингдек 
судда қарши текшириш қоидаларини ҳам қамраб олиши лозим.

Нормани қабул қилишнинг ўзи халқаро ҳамкорлик сифатини автоматик ошир-
майди. Унинг ишлаши учун марказий ва бошқа ваколатли органларнинг янгиланадиган 
алоқа маълумотлари, сўров намуналари, текширув рўйхатлари ҳамда иш юритишнинг 
рақамли занжири керак. БМТнинг Наркотиклар ва жиноятчилик бўйича бошқармаси 
марказий ва ваколатли миллий органлар маълумотномасини, шунингдек халқаро жино-
ят ишларида иштирок этувчи органлар учун рақамли иш юритиш воситаларини шакл-
лантиргани бундай инфратузилманинг амалий аҳамиятини кўрсатади. Ўзбекистондаги 
ягона реестр ҳам ана шу тажрибани чуқур ўрганган ҳолда миллий ЖПК ва шахсий маъ-
лумотлар муҳофазаси талабларига мослаштириб ташкил этилиши мумкин.

Институционал модель кадрлар тайёргарлиги билан тўлдирилмаса, унинг рақамли 
қисми формал бўлиб қолади. Терговчи, прокурор, судья, таржимон ва техник мутахассис 
учун ягона ўқув модулларида сўров тузиш, электрон далилни тавсифлаш, махфийлик гри-
фини қўллаш, видеосўроқда тарафларнинг ҳуқуқларини таъминлаш ва активларни қиди-
риш масалалари ўзаро боғлиқ ҳолда ўрганилиши керак. БМТ Наркотиклар ва жиноятчи-
лик бўйича бошқармасининг ўзаро ҳуқуқий ёрдам ва экстрадиция бўйича қўлланмаси ҳам 
сўровнинг аниқлиги, марказий органлар ўртасидаги алоқа ва амалий йўриқномаларнинг 
аҳамиятини кўрсатади. Демак, қонунчилик ислоҳоти амалий стандартлар, ўқув ва мунта-
зам сифат мониторинги билан бирга олиб борилгандагина барқарор натижа беради.

Ўзбекистон Республикаси ЖПКнинг жиноят ишларини юритишда халқаро ҳамкор-
ликка бағишланган ўн тўртинчи бўлимини халқаро стандартлар билан қиёслаб таҳлил 
қилган ҳолда, унда қуйидаги масалалар комплекс тартибга солиниши лозим: ҳамкор-
ликнинг принциплари; марказий ва бошқа органлар ваколати; сўровнинг шакли ва маз-
муни; сўровни қабул қилиш ҳамда ижро этиш муддатлари; рад этиш ёки кечиктириш 
асослари; электрон ҳужжат ва электрон далилнинг мақоми; видеоконференцалоқа 

орқали процессуал ҳаракатлар; экстрадиция, транзит, вақтинча ушлаб туриш ва актив-
лар бўйича суд назорати; шахснинг ҳимоя воситалари.

Бунда ваколат процессуал аралашув даражасига қараб дифференциация қилина-
ди. Унинг мақсади ҳамкорликни секинлаштириш эмас, балки қайси қарор учун қайси 
даражадаги ҳуқуқий асос ва назорат талаб этилишини олдиндан аниқ белгилашдир.

Ҳамкорлик 
ҳаракати

Таклиф этилади-
ган ваколат

Асосий кафолат

Техник ёки очиқ ахборот 
сўрови

Марказий 
ваколатли орган

Электрон имзо ва 
реестрда қайд этиш

Видеосўроқ ёки шахсий 
маълумотга чекланган 

кириш

Прокурор розилиги 
ёки суд рухсати

Тарафларнинг ишти-
рок ҳуқуқи ва техник 

баённома

Экстрадиция учун ушлаб 
туриш, активни музлатиш

Суд қарорининг ўзи Мутаносиблик, шикоят 
қилиш ва мотивировка

Бундай дифференциация Конституцияда мустаҳкамланган суд орқали ҳуқуқлар-
ни ҳимоя қилиш ғоясига мос келади ва халқаро сўровни кўриб чиқишда ваколатлар 
кесишувининг олдини олади.

Шунингдек, жиноий иш бўйича халқаро сўровлар ва уларнинг ижроси учун ягона 
ҳимояланган электрон реестр яратиш лозим бўлади. Реестрда сўровнинг идентифика-
тори, ҳуқуқий асоси, илова ҳужжатлари, электрон имзо, ижро қилувчи орган, ижро ҳара-
катлари ва натижани юбориш вақти акс этиши керак. Реестрга кириш ваколати бўйича 
даражаланган тартибда берилиши, ҳар бир кириш автоматик журналлаштирилиши ва 
шахсий маълумотларни ҳимоя қилиш талаби таъминланиши зарур. Бу механизм сўров-
лар мониторингини эмас, уларнинг қонунийлигини текшириш имконини кучайтиради.

Жиноят ишлари бўйича халқаро ҳуқуқий ҳамкорлик “Одил судлов – 2030” стра-
тегиясидаги халқаро эътироф ва рақамли одил судлов ғояларини жиноят процессида 
амалга оширишнинг муҳим майдонидир. Унинг самарадорлиги сўровлар сони ёки 
юбориш тезлиги билан эмас, процессуал кафолатлар сақланган ҳолда олинган нати-
жанинг судда ишончли қўлланилиши билан ўлчаниши керак.

Юқоридаги фикрларни жамлаган ҳолда қуйидаги хулосаларга келиш мумкин: би-
ринчидан, халқаро ҳамкорлик ЖПКда алоҳида процессуал институт сифатида тизим-
лаштирилиши лозим; иккинчидан, электрон сўров ва электрон далил учун ҳақиқийлик, 
яхлитлик ва сақлаш занжирини тасдиқловчи мажбурий реквизитлар белгиланиши 
керак; учинчидан, ҳуқуқларга аралашув даражасига қараб суд назорати дифференциа-
ция қилиниши зарур; тўртинчидан, видеоконференцалоқа орқали олинган кўрсатувни 
текширишнинг тортишувли тартиби кафолатланиши шарт; бешинчидан, активларни 
қайтаришда учинчи шахслар ва мулкдорнинг ҳуқуқлари мустақил баҳоланиши лозим. 
Шунда халқаро ҳамкорликнинг тезкорлиги ва инсон ҳуқуқларининг кафолатланган ҳи-
мояси ўртасида амалий мувозанат вужудга келади, деб ҳисоблаш мумкин. Бу эса мил-
лий жиноят процессида далилларнинг ишончлилиги, суд қарорларининг асослилиги 
ва Ўзбекистоннинг халқаро ҳуқуқий майдондаги ишончини оширишга хизмат қилади.

Толибжон ОБИДОВ,
 Ўзбекистон Республикаси Одил судлов академияси 
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ДАСТЛАБКИ ЭШИТУВ ЖАРАЁНИГА ЯРАШУВ ИНСТИТУТИНИ КИРИТИШ:ДАСТЛАБКИ ЭШИТУВ ЖАРАЁНИГА ЯРАШУВ ИНСТИТУТИНИ КИРИТИШ:
НАЗАРИЙ ВА АМАЛИЙ АСОСЛАРНАЗАРИЙ ВА АМАЛИЙ АСОСЛАР

Дастлабки эшитув — ишни моҳиятан ҳал қилиш эмас, балки суд муҳока-
масига қадар процессуал тўсиқларни суд назоратида бартараф этиш босқичи-
дир. ЖПК 405³-моддаси уни иш юритишни тўхтатиб туриш ёки тугатиш, ишни 
прокурорга қайтариш, бирлаштириш ва номақбул далилларни чиқариш учун 
назарда тутади. Аммо 405¹⁰-моддадаги ҳаволалар ярашувни қамраб олмай-
ди, 62-боб эса асосан судгача ариза билан махсус тартибда юборилган ишга 
мўлжалланган. Шу боис одатдаги айблов иши судга келгандан кейинги ярашув 
учун аниқ процессуал йўл йўқ. 

Ярашув, Олий суд Пленуми изоҳлаганидек, айбдорлик масаласини ҳукм 
билан ҳал қилмасдан ишни тугатишга олиб келувчи нореабилитация асоси-
дир. ЖК 66¹-моддаси тегишли жиноят, айбга иқрорлик, жабрланувчи билан 
ярашиш ва зарарни бартараф этишни талаб қилади. ЖПК 583-моддаси ари-
зани турли босқичларда беришга йўл қўяди, оилавий (маиший) зўравонлик 
ишларида эса фақат суд муҳокамасида тақдим этиш кўзда тутилган. Ярашув 
ҳам, дастлабки эшитув ҳам тўлиқ суд терговисиз қонуний якунга олиб келиши 
мумкин, бироқ ярашув жабрланувчининг эркин иродаси ва тиклов натижаси-
ни махсус текширишни талаб қилади. Демак, ечим — умумий рўйхатни меха-
ник кенгайтириш эмас, махсус кафолатли модуль яратишдир.

Бу борада ҳуқуқшунос олимлар турли ёндашувларни илгари суради-
лар. Хусусан, С.Н. Эсаналиев ва Д.С. Довудованинг дастлабки эшитувда иш 
моҳиятан кўрилмаслиги ҳақидаги ёндашуви реабилитация асосларига тат-
биқан ўринли. Аммо ярашувда суд айбни ҳукм даражасида исботламайди: 
у ЖК 66¹-моддаси шартлари, тарафлар иродаси ва зарар қопланганини 
текширади. Иқрорликни баҳолаш ҳам “айб исботланганми?” деган савол 
эмас, балки унинг ҳимоячи иштирокида эркин ва англанган ҳолда берилга-
нини текшириш билан чекланиши лозим.

С.М. Сахаддинов эса ярашувни алоҳида иш юритиш, ошкоралик, тез-
корлик, тарафлар тенглиги ва шикоят кафолатлари билан боғлайди. Бу унинг 
функционал интеграциясини инкор этмайди: 584-модда бўйича судгача бе-
рилган ариза махсус тартибда кўрилади, одатдаги иш судга келгандан кейинги 
ярашув эса дастлабки эшитув модулида ҳал қилинади. Бунда 405⁶-моддадаги 
жабрланувчи келмаслигига йўл қўювчи умумий қоида қўлланмаслиги лозим.

А.У. Нишоновга кўра, медиациянинг ихтиёрийлик ва махфийлик кафолатла-
ри муҳим, аммо медиация келишувга эришиш жараёни, ЖПКдаги ярашув эса 
жиноий жавобгарликдан озод қилишга олиб келувчи суд қароридир. Шу боис 
музокара баёнотлари махфий ва исботда фойдаланилмайдиган бўлиши, якуний 
розилик ва иқрорлик эса ҳимоячи иштирокида судда алоҳида текширилиши ке-
рак. С. Махмудов ва М.Ҳ. Рустамбаевнинг моддий шартлар ҳақидаги қарашлари 
айнан шу процессуал шакл билан тўлдирилади.

Хорижлик ҳуқуқшунослардан Ҳ. Зер ресторатив адлияни зарар ва эҳти-
ёжларни аниқлаш, уни бартараф этиш ва манфаатдор шахсларни жалб қилиш 
билан боғлайди. Н. Кристи низо иштирокчиларига ўз овозини қайтаришни талаб 
қилади; Ж. Брейтуэйт эса кучлар нотенглиги шароитида ҳуқуқий чекловлар, 
шикоят ва адолатли процедура устуворлигини кўрсатади. Ушбу қарашларнинг 

синтези ярашувга доир суд мажлисида жабрланувчининг шахсий иштирокини 
ва мустақил суд назоратини талаб қилади. БМТнинг 2002 йилги принциплари 
ҳамда Европа Кенгашининг 1999 ва 2018 йилги тавсиялари эркин, хабардор ва 
қайтариб олиниши мумкин бўлган розилик, хавфсизлик ва кучлар мувозанати-
ни таъминлашни белгилайди. 

Бу йўналишда хорижий давлатлар амалиётига назар ташлайдиган 
бўлсак, Германия ЖПКнинг 155a-параграфи прокуратура ва суддан ҳар 
бир босқичда ярашув имкониятини текширишни талаб қилади, аммо жа-
брланувчининг очиқ иродасига қарши бундай жараёнга йўл қўймайди. Ўз-
бекистон учун шу тамойилни қабул қилиш мақсадга мувофиқ, аммо суд 
фақат ҳуқуқни тушунтириб, мустақил медиаторга мурожаат имконини кўр-
сатиши, лекин келишувга ундамаслиги шарт.

Россия ЖПК ярашув бўйича тугатиш асоси мавжуд бўлса, дастлабки 
эшитувда қарор қабул қилишга имкон беради. Миллий муаммо эса умумий 
формуланинг йўқлигида эмас, балки 405³ ва 405¹⁰-моддалар ўртасидаги 
номутаносибликдадир. Шунинг учун фақат янги банд эмас, иштирок, тек-
ширув ва қарор нормаларини ҳам уйғун ўзгартириш зарур.

Қозоғистон амалиёти ярашув бўйича тугатиш масаласини дастлабки эши-
тувда ҳал қилиш мумкинлигини кўрсатади. Бу тажриба муқобил якуний қарор 
суд муҳокамасигача қабул қилиниши тизимни бузмаслигини тасдиқлайди. Би-
роқ миллий моделда прокурор хулосаси жабрланувчининг эркин иродасини 
алмаштирмаслиги, суд эса прокурор позицияси билан боғланмаслиги керак.

Ярашув учун тўлиқ суд тергови зарур эмас, аммо ишни формал ёпиш ҳам 
мумкин эмас, чунки натижа жавобгарликдан озод этишга ва жабрланувчининг 
қайта тиклашни талаб қилиш ҳуқуқини йўқотишига олиб келади. Дастлабки эши-
тув – умумий муҳокама билан 62-бобдаги махсус тартиб ўртасидаги мутаносиб 
шаклдир; у судга келган ишни прокурорга қайтаришнинг олдини олади.

Айблов хулосаси билан келган ишда зарар қопланиб, жабрланувчи 
суд муҳокамасидан олдин ярашув аризаси берса, масала махсус маж-
лисда ҳал қилиниши керак. Бир неча жабрланувчи бўлса, ҳар бири билан 
ярашув ва зарар қоплангани текширилади. Бўлиб-бўлиб тўлаш ёки келгу-
си хизмат ҳақидаги ваъда эса амалдаги “зарар бартараф этилган” талаби 
ўрнини босмайди.

Иқтисодий, оилавий, хизмат ёки криминал босим ташқи кўринишдаги ихти-
ёрий келишувни сохталаштириши мумкин. Суд жабрланувчини айбланувчисиз 
сўраш, махфий маслаҳат учун вақт бериш, зарур ҳолда психолог ёки қўллаб-қув-
ватлаш хизмати мутахассисини жалб этиш ва муҳофаза чораларини кўриш им-
конига эга бўлиши зарур. Бу медиация эмас, ихтиёрийликни суд текширишидир.

Ярашув рад этилса, кечирим, таклиф, музокара ёки ушбу мақсаддаги 
баёнотлар айбдорлик далилига айланса, тарафлар ростгўй мулоқотдан воз 
кечади. Шу боис уларга нисбатан далилий иммунитет белгиланади; ярашув-
дан мустақил олинган қонуний далиллар эса ўз кучини сақлайди.

Ярашув ихтиёрий эмаслиги, зарар қопланмагани ёки оғирроқ жиноят 
аломатлари бўлса, тугатиш рад этилади. Барча ҳолатда ишни прокурорга 

АННОТАЦИЯ: мақолада айблов ҳужжати билан судга келиб тушган, аммо суд муҳокамаси бошлангунига қадар та-
рафлар ярашганлиги муносабати билан жиноят ишини дастлабки эшитувда ҳал қилиш масаласи таҳлил қилинади. ЖПК 
нинг 405³-моддасидаги умумий тугатиш асоси билан 405¹⁰-моддадаги чекланган ҳаволалар ўртасидаги норматив узилиш 
кўрсатилади. Ярашув оддий қўшимча банд эмас, балки жабрланувчининг мажбурий иштироки, ихтиёрийлик ва тазйиқсиз-
ликни суд текшируви, ҳимоячининг иштироки, муваффақиятсиз музокаралар бўйича далилий иммунитет, оилавий зўра-
вонлик ишлари учун истисно ҳамда шикоят кафолатларини ўз ичига олган махсус модуль сифатида таклиф этилади.

Калит сўзлар: дастлабки эшитув, ярашув, жиноят ишини тугатиш, ресторатив адлия, медиация, жабрла-
нувчи, суд назорати, процессуал иқтисод.
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қайтариш шарт эмас: фақат судда бартараф этиб бўлмайдиган тўсиқ ёки 
оғирроқ квалификация аломатлари мавжуд бўлганда шу чора қўлланади; 
бошқа ҳолатда иш суд муҳокамасига тайинланади.

Юқоридагилардан келиб чиқиб, ЖПК 405³-моддаси иккинчи қисмини 
қуйидаги 6-банд билан тўлдириш таклиф этилади:

“айблов далолатномаси ёки айблов хулосаси билан судга келиб туш-
ган жиноят иши бўйича суд муҳокамаси бошлангунига қадар ушбу Кодекс-
нинг 583-моддасига мувофиқ ярашув тўғрисидаги ариза берилган бўлса, 
тарафларнинг ярашганлиги муносабати билан иш юритишни тугатиш 
масаласини ҳал қилиш, бундан ушбу Кодекс 583-моддасининг иккинчи 
қисмида назарда тутилган ишлар мустасно”.

Норма фақат одатдаги айблов иши, суд муҳокамаси бошлангунига қа-
дар берилган ариза ва оилавий зўравонлик бўйича истиснога тааллуқли; 
судгача берилган ариза 584–586-моддалар бўйича кўрилади.

Ярашув мажлисида жабрланувчи ёки унинг қонуний вакили, 
айбланувчи, ҳимоячи ва давлат айбловчисининг иштироки шарт бўлиши ке-
рак. Мажлис, қоида тариқасида, очиқ ўтказилади; жабрланувчи хавфсизли-
ги, шахсий ҳаёти ёки вояга етмаган шахс манфаатларини ҳимоя қилиш зарур 
бўлса, асослантирилган ажрим билан тўлиқ ёки қисман ёпиқ ўтказилади.

Ярашув рад этилганда судья музокаралар ва иқрорликка доир маъ-
лумотни билади. Шу сабабли ташкилий имконият бўлса, у ишни моҳиятан 
кўрмаслиги мақбул. Бундай имконият бўлмаган судларда баённомада му-
зокара тафсилотларини чеклаш, далилий иммунитет ва рад этиш ажримида 
айбдорликка баҳо бермаслик холислик хавфини камайтиради.

405¹⁴-моддада ярашув муносабати билан тугатиш ва тугатишни рад 
этиб ишни суд муҳокамасига тайинлаш қарорлари алоҳида кўрсатилиши ке-
рак. Ажримда ярашув асослари, текширилган шартлар, зарар қоплангани ва 
ҳуқуқий оқибатлар баён қилинади. Нусха тарафларга дарҳол берилиб, хусусий 
шикоят ҳуқуқи тушунтирилади; шикоят тезкор тартибда кўрилади.

Амалдаги ЖПКда 405³-моддадаги умумий тугатиш асоси билан 
405¹⁰-моддадаги чекланган амалга ошириш механизми ўртасида норма-
тив узилиш мавжуд. У одатдаги айблов иши судга келгандан кейинги яра-
шув учун аниқ шакл қолдирмайди. Таклиф этилаётган махсус дастлабки 
эшитув модули ресторатив адлия, процессуал дифференциация, жабрла-
нувчининг субъектлиги, оқилона муддат ва суд назоратини уйғунлашти-
ради.

Ислоҳот 405³-моддага янги асос киритиш билан чекланмаслиги керак: 
405⁶-моддада иштирок ва очиқлик режими, 405¹¹-моддада текширув ме-
зонлари ва далилий иммунитет, 405¹⁴–405¹⁵-моддаларда қарор ва шикоят 
тартиби белгиланиши лозим. Суд медиатор эмас, ярашувнинг қонунийлиги ва 
ихтиёрийлигини кафолатловчи орган бўлиб қолади. Шундагина жабрланувчи 
манфаати реал тикланади, айбланувчи масъулиятни онгли қабул қилади ва 
иш адолатли ҳамда ўз вақтида тугатилади.

Қиёсий таҳлил Германиянинг ҳар бир босқичда ярашув имкониятини тек-
шириш, Россиянинг умумий тугатиш асосидан фойдаланиш ва Қозоғистон-
нинг дастлабки эшитувни амалий платформа сифатида қўллаш тажрибалари 
миллий қонунчилик учун муҳим эканини кўрсатди. Бироқ уларни механик 
кўчириш мумкин эмас: жабрланувчи иродаси прокурор хулосаси билан ал-
маштирилмаслиги, келишувга суд томонидан босим ўтказилмаслиги ва оила-
вий зўравонликка оид қонунчилик чеклови тўлиқ сақланиши зарур. Амалиёт-
да суд барча жабрланувчилар билан ярашув, зарарнинг амалда қоплангани, 
айбланувчининг ҳимоячи иштирокидаги розилиги ҳамда тазйиқ йўқлигини 
текшириши керак. Шартлар бажарилмаса, ишни прокурорга автоматик қай-
тариш эмас, уни суд муҳокамасига тайинлаш асосий ечим бўлади; прокурорга 
юбориш фақат қонунда белгиланган зарурат бўлганда қўлланади.

Сарвар МАМАДИЕВ,
юридик фанлар номзоди, доцент в.б Ўзбекистон 
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ФУҚАРОЛИК ИШЛАРИНИНГ ОШКОРАЛИГИНИФУҚАРОЛИК ИШЛАРИНИНГ ОШКОРАЛИГИНИ
ТАЪМИНЛАШДА СУД ХАБАРНОМАЛАРИНИНГ А¥АМИЯТИТАЪМИНЛАШДА СУД ХАБАРНОМАЛАРИНИНГ А¥АМИЯТИ

Фуқаролик суд ишларини юритишда иш кўришнинг ошкоралиги 
тамойилининг амалда рўёбга чиқиши, аввало, процесс иштирокчиларининг 
суд жараёни ҳақида тўлиқ, ўз вақтида ва ишончли тарзда хабардор қилини-
шига бевосита боғлиқ. Шахс суд мажлисининг вақти ва жойи ҳақида лозим 
даражада хабардор қилинмаса, у ўз ҳуқуқларини ҳимоя қилиш, далиллар 
тақдим этиш, тарафларнинг узаро тортишувида иштирок этиш каби имкони-
ятлардан маҳрум бўлади. 

Бугунги кунда бу жараён анъанавий (қоғоз шаклидаги почта, шахсан 
топшириш) ва замонавий рақамли усуллар (электрон почта, СМС-хабарнома, 
веб-порталлар орқали хабардор қилиш, “шахсий кабинет” тизимлари) ўзаро 
уйғунлашган ҳолда амалга оширилмоқда. 

Илмий адабиётларда таъкидланганидек, фуқаролик суд ишларини юри-
тишда ошкоралик тамойилининг моҳияти шундан иборатки, у фуқароларга 
судьяларнинг фаолияти билан бевосита танишиш, уни жамоатчилик назора-
ти остига олиш имконини беради ва шу орқали фуқаролик ишларининг тўғри 
ва ўз вақтида ҳал этилишини таъминлайди.

Ҳуқуқшунос олим, профессор Ш.Ш.Шорахметовнинг фикрига кўра, 
фуқаролик ишларининг очиқ, ошкора кўрилиши процесс иштирокчилари 
ҳамда суд залида ҳозир бўлган бошқа шахсларда катта таассурот қолдириб, 
суд жараёнининг тарбиявий ролини таъминлайди1.

Ўз навбатида, Д.Ю.Хабибуллаев эса суд муҳокамасининг ошкоралигини, 
бир томондан, суд иш юритувининг демократиклик белгиси, иккинчи томон-
дан эса конституциявий тамойилларга риоя этилиши устидан аҳолининг на-
зорат усули сифатида таърифлайди2.

Шу нуқтаи назардан, суд хабарномаларидан фойдаланиш ошкоралик 
тамойилининг “кириш эшиги” вазифасини бажаради.

Суд хабарномаларини қўллашга доир халқаро стандартларда одил судловга 
бўлган ҳуқуқнинг халқаро-ҳуқуқий кафолатлари тизимида тарафларни тегишли 
тартибда хабардор қилиш масаласи марказий ўрин эгаллайди. Инсон ҳуқуқла-
ри умумжаҳон декларациясининг 10-моддаси, Фуқаролик ва сиёсий ҳуқуқлар 
тўғрисидаги халқаро пактнинг 14-моддаси ҳар бир шахснинг ўз ишининг адо-
латли ва очиқ кўрилишига бўлган ҳуқуқини мустаҳкамлайди4. Бу эса тарафнинг 
жараён ҳақида хабардор бўлишини зарурий шарт сифатида назарда тутади.

Европа Кенгашининг Судлов самарадорлиги бўйича Европа комиссияси 
(CEPEJ) томонидан 2021 йил 9 декабрда қабул қилинган “Судларнинг элек-
трон тарзда мурожаатларни қабул қилиш (e-filing) ва рақамлаштириш бўйича 
йўриқномаси”да электрон коммуникациянинг қуйидаги икки таркибий қисми 
ажратиб кўрсатилган: биринчиси, тарафлар, вакиллар ва бошқа шахслар то-
монидан ҳужжатларнинг электрон шаклда судга тақдим этилиши; иккинчи-
си, суд томонидан процессуал ҳужжатларнинг электрон каналлар орқали 
тарафларга етказилиши ва хабарномалар юборилиши4.

Шунингдек, CEPEJнинг 2021 йил 8–9 декабрда қабул қилинган суд ти-
зимини рақамлаштириш бўйича Ҳаракатлар режасида одил судлов фаоли-
ятининг шаффофлигини таъминлаш, фойдаланувчилар учун қулай ва ўзаро 

мослашувчан рақамли коммуникация воситаларини жорий этиш устувор 
йўналишлар сифатида белгиланган. Бунда рақамлаштириш судьянинг жара-
ёндаги марказий ролини алмаштирмаслиги, балки уни қўллаб-қувватлаши 
лозимлиги алоҳида таъкидланган5.

Хорижий давлатларнинг суд хабарномаларини қўллашга доир англо-сак-
сон ҳуқуқ тизими давлатлари (масалан, АҚШ) тажрибасига тўхталадиган бўл-
сак, АҚШнинг Федерал фуқаролик процессуал қоидаларининг (Federal Rules 
of Civil Procedure) 5-қоидасида процессуал ҳужжатларни тарафларга етказиш 
усуллари батафсил тартибга солинган6.

Қоидага кўра, ҳужжат расмий равишда рўйхатдан ўтган фойдаланувчига 
суднинг электрон рўйхатдан ўтказиш тизими (electronic-filing system) орқа-
ли топширилиши ёхуд тараф ёзма равишда розилик берган бошқа электрон 
восита орқали жўнатилиши мумкин. Бундай ҳолатда хабарнома топшириш 
фактини жўнатилган ёки топширилган пайтдан бошлаб тугалланган ҳисобла-
нади. Бироқ агар жўнатувчи хабарномани олувчи томонга етиб бормаганли-
гини билиб қолса, бу ҳолат топшириш ҳақидаги тахминни рад этади.

Романо-герман ҳуқуқ тизими давлатлари, хусусан Германия Фуқаролик 
процессуал кодексининг (Zivilprozessordnung, ZPO) §173-моддаси электрон 
ҳужжатларни топшириш тартибини тартибга солади. Бунда “ишончли қабул 
қилувчилар” (zuverlässige Empfänger) тоифасига кирувчи адвокатлар, нота-
риуслар ва бошқа профессионал иштирокчилар учун хавфсиз узатиш йўли 
(sicherer Übermittlungsweg) орқали электрон топшириш мажбурий тартибда 
жорий этилган. ФПК §175-моддасининг 4-бандига мувофиқ, топшириш ҳақи-
даги тасдиқнома (Empfangsbekenntnis) ёзма равишда, факсимиле орқали 
ёки электрон ҳужжат шаклида (§130a) судга жўнатилиши лозим7.

МДҲ давлатлари фуқаролик процессуал қонунчилигида ҳам ўзига хос 
тартибга амал қилинади. Россия Федерацияси Фуқаролик процессуал кодек-
сининг 113-моддасига мувофиқ, ишда иштирок этувчи шахслар, гувоҳлар, 
экспертлар, мутахассислар ва таржимонлар буюртма хати билан жўнатилган 
хат, топшириш ҳақида хабар берадиган суд чақирув қоғози, телефонограм-
ма ёки телеграмма, факсимиле алоқа воситалари ёхуд хабарномани ва уни 
адресатга топширилишини қайд этиш имконини берувчи бошқа алоқа ва ет-
казиб бериш воситалари орқали хабардор қилиниши мумкин8.

Россия суд тизимида амалга оширилаётган “ГАС Правосудие” давлат авто-
матлаштирилган тизими доирасида электрон хабарномалар Ягона давлат хизмат-
лари порталининг (ЕПГУ) шахсий кабинети орқали, тарафнинг бундай тартибда 
хабардор қилинишига розилиги мавжуд бўлган тақдирда юборилиши мумкин.

Россиялик ҳуқуқшунос олим И.Н.Бартошнинг тадқиқотида қайд эти-
лишича, СМС-хабарномалар фуқаролик суд ишларини юритиш жараёнига 
электрон хабарномаларнинг тарихан илк шакли сифатида киритилган бўл-
са-да, улар ҳозиргача Россия ФПКда бевосита мустаҳкамланмаган. 

Қозоғистон Республикасида суд органларининг “Төрелік” ахборот-таҳ-
лил тизими доирасида процесс иштирокчиларини СМС-хабарлар ва элек-
трон почта орқали хабардор қилиш тизими амал қилади9. Бунда “Сот ка-

АННОТАЦИЯ:   мазкур мақолада фуқаролик суд ишларини юритишда ошкоралик принципининг назарий-ҳуқуқий 
асослари, унинг шаклланиш тарихи ва замонавий халқаро стандартлардаги ўрни таҳлил қилинган. Инглиз-аме-
рика ҳуқуқий тизимида шаклланган “open justice” концепцияси, Жереми Бентамнинг фалсафий қарашлари, Scott 
v Scott иши ҳамда замонавий хорижий олимларнинг илмий ёндашувлари ўрганилган. Шунингдек, Европа инсон 
ҳуқуқлари стандартлари, Европа суди амалиёти ва рақамли технологияларнинг суд ошкоралигига таъсири 
тадқиқ этилган. Тадқиқот натижасида фуқаролик ишлари бўйича ошкораликни таъминлаш механизмининг 
асосий процессуал-ҳуқуқий элементлари аниқланган.

Калит сўзлар: суд хабарномаси, фуқаролик процесси, ошкоралик принципи, суд мажлиси, суд қарорлари, 
рақамли адлия, шаффофлик, жамоатчилик назорати, одил судлов, инсон ҳуқуқлари.
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бинеті” электрон хизмати орқали тарафлар ишнинг боришини масофадан 
кузатиш ва ҳужжатларни электрон шаклда тақдим этиш имкониятига эга.

Фуқаролик суд ишларини юритишнинг ошкоралигини таъминлашга кара-
тилган суд хабарномаларини татбиқ этишда Хитой тажрибаси эьтиборга лойиқ. 
Масалан, Хитой Халқ Республикасида “Ақлли суд” (智慧法院, Smart Court) кон-
цепцияси доирасида процессуал ҳужжатларни электрон почта ёки қисқа хабар 
(СМС) орқали автоматик тарзда юбориш тизими амал қилади. Унга кўра, 2021 
йил 1 августдан кучга кирган Халқ судларининг онлайн судлов қоидаларига 
мувофиқ, тарафнинг онлайн усулдан фойдаланишга аниқ ва огоҳ розилиги 
(informed consent) олиниши шарт қилиб қўйилган. Шунингдек, тараф истаган 
вақтда ушбу розилигини қайтариб олиш ҳуқуқига ҳам эга. Бу эса рақамли одил 
судлов тизимида шахс автономиясини таъминлашга хизмат қилади10.

Ўзбекистон Республикаси Президентининг 2017 йил 30 августдаги 
ПҚ-3250-сон қарорига мувофиқ тасдиқланган 2017–2020 йилларда судлар 
фаолиятига замонавий ахборот-коммуникация технологияларини жорий 
этиш бўйича Дастур доирасида иқтисодий судларда 2018 йил 1 январдан 
буён электрон ҳужжат алмашинуви, суд статистикасини юритиш ва процес-
суал муддатлардан самарали фойдаланишни таъминлаш мақсадида мар-
казлаштирилган бошқарув платформасидаги электрон маълумотлар базаси 
амал қилмоқда11. Бугунги кунда “Sud.uz” ва “My.sud.uz” интерактив хизмат-
лар порталлари орқали фуқаролар суд хабарномалари ва чақирув қоғозла-
рини онлайн тарзда олиш, суд ишининг ҳолати ва кўриб чиқилиш жараёнини 
масофадан кузатиш, видеоконференцалоқа тизими орқали суд мажлисида 
иштирок этиш имкониятларига эга бўлмоқдалар.

Ўзбекистон Республикаси Президентининг 2025 йил 21 августдаги ПФ-140-
сонли фармонига асосан тасдиқланган “Рақамли суд” концепцияси мамлакат 
суд тизимини тубдан ислоҳ қилишга йўналтирилган бўлиб, унинг таркибий йўна-
лишлари қаторида ариза бериш ва ҳужжат айланмасини тўлиқ электронлашти-
риш, суд иштирокчиларининг масофадан қатнашишини таъминлаш ҳамда суд 
жараёнларини автоматлаштириш масалалари алоҳида ўрин эгаллайди. Концеп-
цияга мувофиқ, 2025 йил охиригача Тошкент шаҳрида тажриба тарзида махсус 
суд заллари ташкил этилиши, 2026–2027 йилларда эса ушбу тизим республика 
миқёсида босқичма-босқич жорий этилиши режалаштирилган12.

Суд хабарномаларини қўллашга доир суд амалиёти таҳлили шуни кўрса-
тадики, Ўзбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг суд ҳужжатлари-
ни янги очилган ҳолатлар бўйича қайта кўриш масалаларига доир статистик 
маълумотларга қараганда, маъмурий судлар томонидан суд ҳужжатларини 
қайта кўриш тўғрисидаги аризалар сони барқарор ўсиш тенденциясига эга. 
Хусусан, 2021 йилда 396 та, 2022 йилда 499 та, 2023 йилда 526 та, 2024 йилда 
эса 573 та ариза қайд этилган. Ушбу кўрсаткичларнинг изчил ўсиши, бошқа 
сабаблар қаторида тарафнинг ишга оид муҳим ҳолатлардан, шу жумладан 
суд мажлиси ҳақидаги хабарномадан ўз вақтида хабардор бўлмаганлиги би-
лан боғлиқ можароларнинг кўпайиб бораётганлигидан далолат беради. 

Юқорида келтирилган хорижий тажриба, халқаро стандартлар ва мил-
лий амалиёт таҳлили асосида қуйидаги хулоса ва таклифларни илгари суриш 
мумкин бўлади:

1) Ўзбекистон Республикаси Фуқаролик процессуал кодексининг 
156-моддасида “электрон суд хабарномаси” тушунчасини алоҳида мустаҳкам-
лаш ва унга Кодекснинг қоғоз шаклидаги хабарномага тенг ҳуқуқий ҳужжат 
мақоми беришни назарда тутувчи норма киритиш, бунда Германия ZPOсининг 
§173-моддасидаги “ишончли қабул қилувчи” тоифасига ўхшаш тарзда, ад-
вокатлар, юридик шахслар ва давлат органлари учун электрон хабарномани 
мажбурий тартибда қабул қилиш каналини жорий этиш мақсадга мувофиқ;

2) АҚШнинг Федерал Фуқаролик процессуал қоидаларидаги ёндашувга 
мувофиқ, электрон хабарномани “жўнатилган пайтдан бошлаб топширилган 
ҳисобланади, башарти жўнатувчи унинг етиб бормаганлигини билиб қолма-
са” тарзидаги ҳуқуқий тахминни (presumption of receipt) ва бунинг исботла-
ниш мажбуриятини жўнатувчи зиммасига юкловчи нормани киритиш;

3) Россия ва Қозоғистон тажрибасидан келиб чиққан ҳолда, биринчи мар-
та судга чақириш тўғрисидаги хабарномани фақат анъанавий усул (почта, шах-
сан топшириш) ёки тарафнинг олдиндан ёзма розилиги мавжуд бўлган элек-
трон канал орқали юбориш, такрорий хабарномалар учун эса СМС ва электрон 
почтадан кенг фойдаланишни процессуал жиҳатдан тартибга солиш;

4) Хитойдаги “Ақлли суд” тажрибасига мувофиқ, электрон хабарнома ва 
онлайн иштирок усулидан фойдаланишга тарафнинг аниқ ва огоҳ розилигини 
олиш, шунингдек унинг исталган вақтда ушбу розилигини бекор қилиш ва 
анъанавий усулга қайтиш ҳуқуқини мустаҳкамлаш, бу билан рақамли ва анъ-
анавий усуллар ўртасида тарафнинг ихтиёрий танлов ҳуқуқини кафолатлаш;

5) Электрон почта ёки СМС орқали хабарнома юборилган тарафга жавоб 
бериш ёки суд мажлисига тайёргарлик кўриш учун қўшимча муддат (маса-
лан, 2–3 иш куни) беришни назарда тутувчи нормани киритиш таклиф эти-
лади. Бу, ўз навбатида техник носозликлар туфайли хабарноманинг кечикиб 
етиб бориши хатарларини компенсация қилади;

6) CEPEJнинг e-filing йўриқномасида кўрсатилган фойдаланувчи марказийлиги 
ва маълумотларни ҳимоя қилиш тамойилларига мувофиқ, “Рақамли суд” концепция
си доирасида ишлаб чиқилаётган электрон хабарнома тизимининг ёлғиз техник, 
балки ҳуқуқий ва процессуал жиҳатларини ҳам комплекс тарзда қонун даражасида 
тартибга солиш зарурлигини инобатга олган ҳолда Фуқаролик процессуал кодек-
сининг 16-бобига ҳам тегишли ўзгартиш ва қўшимчалар лойиҳасини ишлаб чиқиш.

Хулоса қилиб айтганда, суд хабарномаларини қўллаш институтини тако-
миллаштириш фуқаролик ишларининг ошкоралиги тамойилини шакл жиҳа-
тидан эмас, моҳиятан таъминлашнинг муҳим шарти ҳисобланади. Хорижий 
давлатларнинг илғор тажрибасини миллий ҳуқуқий тизимнинг ўзига хос ху-
сусиятларини инобатга олган ҳолда татбиқ этиш, шунингдек халқаро стан-
дартларга мувофиқ процессуал кафолатларни мустаҳкамлаш Ўзбекистон 
Республикасида амалга оширилаётган “Рақамли суд” концепциясининг му-
ваффақиятли татбиқ этилишига, шу орқали фуқароларнинг суд ҳокимиятига 
бўлган ишончини янада мустаҳкамлашга хизмат қилади.

Эркин САБИРОВ,
Одил судлов академияси Фуқаролик-ҳуқуқий фанлар кафедраси
профессори в.б., юридик фанлар бўйича фалсафа доктори (PhD). 
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ЖИНОЯТ ПРОЦЕССИДА ЯРАШУВ ИНСТИТУТИ ВАЖИНОЯТ ПРОЦЕССИДА ЯРАШУВ ИНСТИТУТИ ВА
УНИ ТАКОМИЛЛАШТИРИШ ИСТИҚБОЛЛАРИУНИ ТАКОМИЛЛАШТИРИШ ИСТИҚБОЛЛАРИ

Замонавий жиноят ва жиноят-процессуал ҳуқуқи фанларида жиноий сиёсатни изчил 
либераллаштириш, давлатнинг жазолаш монополиясини муайян даражада чеклаш ҳамда 
инсонпарварлик тамойилини устувор қадриятга айлантириш марказий ўринда туради. 
Жиноят ҳуқуқининг аниқ жазолаш моделидан тикланувчи одил судлов моделига босқич-
ма-босқич ўтиши жамиятда ижтимоий низоларни тинч йўл билан ҳал этиш, жиноятдан 
жабрланган шахснинг бузилган ҳуқуқлари, моддий ва маънавий манфаатларини жадал 
тиклаш ҳамда ижтимоий хавфи катта бўлмаган ёки унча оғир бўлмаган жиноят содир 
этган шахсларни жамиятдан ажратмаган ҳолда қайта ижтимоийлаштиришга хизмат қила-
ди. Тикланувчи одил судлов концепциясининг мазмуни фақат айбдорни жазолаш билан 
чекланмасдан, балки жиноий тажовуз натижасида бузилган ижтимоий мувозанатни қайта 
тиклаш, жабрланувчига етказилган жисмоний, маънавий ва мулкий зарарни тўлиқ қоплаш 
ҳамда тарафлар ўртасидаги низога муросали ечим топишдан иборатдир.

Ўзбекистон Республикасида жиноий-ҳуқуқий муносабатларни либераллаштиришда 
ярашув институти (ЖК 66¹-моддаси ва ЖПК 62-боби) фундаментал аҳамиятга эга.  Дав-
лат раҳбарининг суд-ҳуқуқ тизимини ислоҳ қилиш, фуқароларнинг одил судловга эришиш 
даражасини ошириш, жиноятчиликнинг барвақт олдини олиш ва низоларни муқобил ҳал 
этишга оид фармон ҳамда қарорларида маҳалла даражасида ва суд жараёнида муроса 
механизмларини кенг жорий этиш концептуал вазифа қилиб белгиланган. Қонунчилик ди-
намикаси таҳлили шуни кўрсатадики, ЎРҚ-675-сонли қонун билан ЖПКга “Айбга иқрорлик 
тўғрисидаги келишув” (621-боб) институтининг киритилиши ҳамда ЎРҚ-978-сонли қонун 
билан оилавий (маиший) зўравонлик билан боғлиқ ишлар бўйича ярашув аризасини бериш-
нинг фақат суд муҳокамаси босқичи билан чекланиши ярашув институтининг процессуал 
доираларини тобора аниқлаштириб бермоқда.  Бундан ташқари, Маъмурий жавобгарлик 
тўғрисидаги кодекснинг 133 ва 134-моддалари бўйича ҳам ярашув нормаларининг жорий 
этилиши ушбу институтнинг ижтимоий қамрови кенгайиб бораётганидан далолат беради. 

Ўзбекистон Республикаси Олий суди томонидан эълон қилинган 2025 йилги расмий 
статистик маълумотлар таҳлили шуни кўрсатадики, жиноят ишлари бўйича судлар томони-
дан 63 177 та жиноят иши кўриб чиқилиб, 79 554 нафар шахсга нисбатан тегишли суд қа-
рорлари қабул қилинган. Ушбу даврда судланганлик ҳолатини камайтириш ва жабрланув-
чиларга етказилган зарарни тезкор қоплашда ярашув институти фаол қўлланилиб, унинг 
самарали ишлаши натижасида 13 224 нафар шахс жиноий жавобгарликдан озод этилган 
ва уларга нисбатан жиноят ишлари тугатилган.  Судланганларнинг умумий таркибида (63 
340 нафар) 55 829 нафари эркаклар, 7 511 нафари аёллар, 23 973 нафари ёшлар (шу жум-
ладан 2 431 нафари вояга етмаганлар) ва 2 830 нафари 60 ёшдан ошган шахсларни ташкил 
этган.  Туманлар миқёсидаги эмпирик маълумотлар ҳам ушбу институтнинг юқори аҳами-
ятини тасдиқлайди: хусусан, Сурхондарё вилояти ЖИБ Қумқўрғон туман суди томонидан 
2025 йил давомида 258 нафар шахсга нисбатан 208 та жиноят иши кўриб тамомланган 
бўлиб, шундан 42 нафар шахсга нисбатан 41 та жиноят иши айнан ЖК 66¹-моддаси асоси-
да — айбига иқрор бўлиб, зарарни тўлиқ бартараф этгани ва ярашгани сабабли тугатилган. 

Амалиётдаги энг жиддий процессуал муаммолардан бири — ярашув жараёнида 
жабрланувчининг ҳақиқий эрк ифодаси ва ихтиёрийлигини тўлиқ кафолатлаш ҳамда 
унга нисбатан руҳий ва жисмоний тазйиқ ўтказиш хавфини бартараф этишдан иборат. Су-
риштирув ва дастлабки тергов босқичида айбдор шахс, унинг қариндошлари ёки жиноий 
шериклари томонидан жабрланувчи ёки унинг оила аъзоларига аризани қайтариб олиш 
ёки ярашишга мажбурлаш мақсадида яширин босим ўтказиш ҳолатлари учраб туради. 

Қонунчиликда жабрланувчининг ярашув аризасини бериш пайтида эркин ва мустақил 
қарор қабул қилганини текширувчи махсус процессуал тестлар ёки суҳбат протоколлари 
назарда тутилмаганлиги суд-тергов органларининг юзаки ёндашувига олиб келмоқда.

Иккинчи тизимли муаммо — жиноят муносабати билан етказилган моддий ва маъна-
вий зарарни қоплаш мезонларининг ноаниқлиги ҳамда уни баҳолашдаги субъективизмдир. 
ЖК 66¹-моддасида “етказилган зарарни бартараф этса” деган императив шарт қўйилган 
бўлса-да, амалиётда фақат бевосита моддий зарар инобатга олинмоқда, маънавий зарар 
ва келажакда юзага келиши мумкин бўлган асоратлар (соғлиқни тиклаш харажатлари) эса 
эътибордан четда қолмоқда. Маънавий зарарни қоплаш миқдори ва шакли тарафларнинг 
ўзаро келишувига ташлаб қўйилгани сабабли, айбдорнинг молиявий имконияти паст бўлган 
ҳолларда жабрланувчининг манфаатлари тўлиқ қаноатлантирилмасдан ҳам сохта ярашув 
битимлари тузилиш хавфи сақланиб қолмоқда.

Учинчи муҳим муаммо — жиноят-процессуал қонунчилиги ва “Медиация тўғрисида”-
ги Ўзбекистон Республикаси Қонуни ўртасидаги функционал коллизия ҳамда жиноят про-
цессида профессионал медиатор мақомининг мавжуд эмаслигидир. Амалдаги “Медиация 
тўғрисида”ги Қонун асосан фуқаролик, оилавий ва меҳнат низоларига қаратилган бўлиб, 
ЖПКда ярашувни расмийлаштириш суриштирувчи, терговчи ва судья зиммасига юклан-
ган. Бу ҳолат тергов ва суд органига бир вақтнинг ўзида ҳам айблов, ҳам одил судлов, ҳам 
яраштирувчилик (муросачилик) функциясини юклаб, манфаатлар коллизиясини келтириб 
чиқаради ҳамда профессионал медиатив усуллардан фойдаланиш имкониятини чеклайди.

Тикланувчи одил судлов соҳасидаги халқаро-ҳуқуқий стандартлар миллий қонунчилик-
ни такомиллаштиришнинг муҳим мезони бўлиб хизмат қилади. БМТ Иқтисодий ва Ижтимоий 
Кенгашининг (ECOSOC) 2002 йил 24 июлдаги 2002/12-сонли Резолюцияси билан тасдиқлан-
ган “Жиноят ишларида тикланувчи одил судлов дастурларидан фойдаланиш бўйича асосий 
тамойиллар” ва БМТ Бош Ассамблеясининг 40/34-сонли Декларациясида ярашув жараёни 
тарафларнинг тўлиқ ва ихтиёрий розилиги, бетараф медиатор иштироки ҳамда жабрланувчи-
нинг хавфсизлиги кафолатланган шароитда ўтказилиши шартлиги белгиланган. Шунингдек, 
Европа Кенгаши Вазирлар Қўмитасининг Recommendation No. R (99) 19 ва Rec (2006) 8-сонли 
Тавсияларида жиноят процессининг сифатли ва инсонпарвар бўлиши учун медиация хизмат-
ларини давлат томонидан бепул тақдим этиш зарурлиги кўрсатиб ўтилган.

Ривожланган хорижий давлатлар тажрибаси ярашув институтини амалиётга татбиқ 
этишнинг юқори самарали моделларини намоён этади. Германия ва Францияда жиноят 
процессида ярашув махсус субъект — профессионал жиноий медиатор томонидан амалга 
оширилади ва эришилган келишув суд томонидан тасдиқланади. Буюк Британия ва АҚШ 
тажрибасида эса, агар айбдор шахснинг зарарни қоплашга моддий имконияти бўлмаса, 
давлат томонидан ташкил этилган махсус Компенсация фондлари орқали жабрланув-
чига зарар тўлаб берилади ва сўнг айбдорга регресс талаб қўйилади. Қўшни Тожикистон 
Республикаси ЖПК 30-моддасида ярашувни терговга қадар текширув босқичида ҳам қўл-
лаш тартиби белгиланган бўлса, Қирғизистон Республикаси ЖПКда медиатив келишув ва 
реституция механизмлари алоҳида боб даражасида тизимлаштирилган.

Миллий ва хорижий ҳуқуқшунос олимларнинг илмий қарашлари таҳлили ярашув 
институти бўйича қизғин доктринал баҳсни намоён этади. Жабрланувчининг процессуал 
мақоми борасида Д.Р.Тураева шахсни фақат қарор чиқарилган вақтдан эмас, балки жиноий 
тажовуз натижасида реал зарар кўрган ондан бошлаб “фактдаги жабрланувчи” сифатида 
эътироф этиш зарурлигини илгари суради. ЖПК 84-моддаси 1-қисми 6-банди ва ЖПК 

АННОТАЦИЯ:   ушбу мақолада жиноят процессида ярашув институтининг назарий-ҳуқуқий асослари, миллий қонунчиликдаги про-
цессуал механизмлари ва уни амалиётда қўллашнинг долзарб муаммолари тикланувчи одил судлов концепцияси доирасида чуқур таҳ-
лил қилинган. Шунингдек мақолада Олий суд томонидан эълон қилинган сўнгги суд статистикаси кўрсаткичлари, жумладан, 2025 
йилда жиноят ишлари бўйича судлар томонидан ярашув институти самарали қўлланилиши натижасида  13 224 нафар шахслар-
нинг жиноий жавобгарликдан озод этилганлиги динамикаси ҳамда маҳаллий судлар амалиёти умумлаштирилган. Шунaдай бўлса-да, 
амалиётда жабрланувчининг позициясини муҳофаза қилиш, тазйиқ ўтказиш хавфини бартараф этиш, етказилган зарарни қоплаш 
мезонлари ва медиация институти билан интеграцияда тизимли коллизиялар мавжудлиги асослаб берилган. 

Калит сўзлар: ярашув институти, тикланувчи одил судлов, жиноий жавобгарликдан озод қилиш, медиация, жабрланувчи-
нинг ҳуқуқлари, процессуал кафолатлар, етказилган зарарни қоплаш.
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325-моддаси бўйича Б.Б.Муродов эса қонундаги “325-моддада назарда тутилган ҳоллар 
бундан мустасно” иборасини чиқариб ташлашни таклиф этган бўлса, С.А.Маҳмудов ва 
Ж.К.Атаниязовлар ушбу мустаснолик айнан прокурорнинг ожиз аҳволдаги жабрланувчи 
манфаатида аризасиз иш қўзғатиш ваколатига тегишли эканлигини мустаҳкамлашни тав-
сия этадилар. М.А.Ҳайитов ва Д.Ш.Бекматовалар эса диспозитивлик принципидан келиб 
чиқиб, жабрланувчининг аризани қайтариб олиш ёки даъводан воз кечиш ҳуқуқини тергов-
нинг сифатли ва очиқ нормалари билан таъминлашни асослаб берадилар.

Ярашув институтининг самарадорлиги нафақат жиноят ишини тугатиш пайтида, балки 
ярашувдан кейинги посткриминал хулқ-атвор мониторинги ва такрорий (рецидив) жиноят-
чиликнинг олдини олишда ҳам намоён бўлиши лозим. Амалдаги тартибда ярашув асосида 
жиноий жавобгарликдан озод қилинган шахсларга нисбатан ҳеч қандай синов муддати ёки 
хулқ-атвор назорати ўрнатилмайди, бу эса айрим ҳолларда шахсда жазосизлик ҳиссини 
келтириб чиқариши мумкин. Маҳалла ва профилактика инспекторлари (пробация хизмати) 
томонидан “маҳалла еттилиги” тизими орқали ярашган тарафлар ўртасидаги муносабат-
ларни камида 6 ой давомида мониторинг қилиш ва психологик-ижтимоий кўмак кўрсатиш 
механизмини жорий этиш рецидив жиноятларнинг барвақт олдини олади.

Жиноят процессининг турли босқичларида (суриштирув, дастлабки тергов ва суд муҳо-
камаси) ярашувни расмийлаштиришнинг процессуал муддатлари ва ўзига хос фарқлари 
мавжуд. ЖПКнинг 584-моддасига мувофиқ, ярашув тўғрисидаги ариза олингач, етти суткадан 
ортиқ бўлмаган муддатда ишни судга юбориш ҳақида қарор чиқарилади. Бироқ терговга қа-
дар текширув босқичида ярашув аризаси берилганда ишни қўзғатишни рад этиш механизми 
аниқ мустаҳкамланмаганлиги сабабли сунъий равишда жиноят иши қўзғатилиб, сўнг туга-
тилмоқда. Шу сабабли терговга қадар текширув босқичида ҳам ярашув асосида ишни қўзға-
тишни рад этиш ваколатини суриштирувчи ва терговчига бериш процессуал муддатларни ва 
давлат ресурсларини тежашга хизмат қилади.

Хулоса қилиб айтганда, жиноят процессида ярашув институти тикланувчи одил 
судлов ва инсонпарварлик тамойилларини амалга оширишнинг энг мақбул ва самарали 
дастагидир. Ушбу институтнинг истиқболдаги ривожи процессуал коллизияларни бар-
тараф этиш, жабрланувчининг ихтиёрийлиги ва хавфсизлигини кафолатлаш, медиация 
институтини ЖПКга тўлиқ интеграция қилиш ва етказилган зарарни қоплашнинг аниқ ме-
зонларини мустаҳкамлаш билан бевосита боғлиқдир. Тадқиқот давомида ишлаб чиқилган 
норматив таклифлар миллий қонунчиликни такомиллаштириш ва суд-тергов амалиётини 
қонунларни бир хил қўллашни таъминлашга хизмат қилади.

Ўзбекистон Республикасининг Жиноят ҳамда Жиноят-процессуал кодексларини тако-
миллаштириш мақсадида қуйидаги аниқ меъёрий ўзгаришлар илгари сурилади:

1. Ўзбекистон Республикаси Жиноят кодексининг 66¹-моддаси биринчи қисмини 
қуйидаги таҳрирда баён этиш:

“66¹-модда. Ярашилганлиги муносабати билан жиноий жавобгарликдан озод қилиш”. 
Унга мувофиқ ЖПК 105-моддасининг биринчи қисмида (қасддан баданга ўртача оғир ши-
каст етказиш), 109-моддасида (қасддан баданга енгил шикаст етказиш), 110-моддасининг 
биринчи қисмида (қийнаш), 111-моддасида (эҳтиётсизлик орқасида баданга ўртача оғир 
ёки оғир шикаст етказиш) назарда тутилган жиноятни биринчи марта содир этган шахс, 
агар у ўз айбига тўлиқ иқрор бўлса, жабрланувчи ёки фуқаровий даъвогар билан ярашса ва 
етказилган моддий ҳамда маънавий зарарни тўлиқ бартараф этса, жиноий жавобгарлик-
дан озод қилиниши мумкин. Ярашув процесси профессионал медиатор ёки тарафларнинг 
ўзаро розилиги билан тайинланган холис шахс кўмагида амалга оширилиши мумкин.

2. Ўзбекистон Республикаси Жиноят-процессуал кодексининг 84-моддаси 1-қисми 
6-бандини қуйидаги таҳрирда баён этиш:

“84-модда. Айблилик тўғрисидаги масалани ҳал қилмай туриб жиноят ишини 
тугатиш учун асослар

6) иш фақат жабрланувчининг аризаси билан қўзғатиладиган ҳолларда унинг шикоя-
ти бўлмаса ёки ушбу ариза жабрланувчи (ёхуд унинг қонуний вакили) томонидан қайтариб 
олинган бўлса, ушбу Кодекс 325-моддасининг учинчи қисмида назарда тутилган ҳоллар 
бундан мустасно”

3. Ўзбекистон Республикаси Жиноят-процессуал кодексининг 
325-моддасини қуйидаги мазмунда таҳрир этиш:
Ушбу модда жабрланувчининг шикоятига асосан жиноят иши қўзғатишни назарда тутади. 
Жиноят кодекси 105-моддасининг биринчи қисмида, 109-моддасида, 110-моддаси-

нинг биринчи қисмида, 111-моддасида, 118-моддасининг биринчи қисмида, 119-моддаси-
нинг биринчи қисмида, 121-моддасининг биринчи қисмида, 136-моддасида, 139-моддаси-

нинг биринчи ва иккинчи қисмларида, 140-моддасининг биринчи ва иккинчи қисмларида, 
141¹-моддасининг биринчи қисмида, 149, 284-моддасининг биринчи қисмида ва 298-мод-
дасининг биринчи қисмида назарда тутилган жиноятлар тўғрисидаги жиноят ишлари 
жиноят содир этган шахсни жавобгарликка тортишни сўраб жабрланувчи берган шикоят 
аризаси асосидагина қўзғатилади. Жиноят кодексининг 167, 170, 172, 173-моддаларида 
назарда тутилган ва устав фондида давлат улуши бўлмаган юридик шахсга нисбатан унинг 
ходими томонидан содир этилган жиноятлар тўғрисидаги жиноят ишлари фақат мулкдор-
нинг ёки ваколатли бошқарув органининг аризасига кўра қўзғатилади. Шу боис уни “Жабр-
ланувчи ночор аҳволда бўлганлиги, айбланувчига қарамлиги ёки бошқа сабабларга кўра 
ўз ҳуқуқларини ўзи ҳимоя қилолмайдиган алоҳида ҳолларда, прокурор жабрланувчининг 
аризасисиз ҳам жиноят ишини қўзғатиши шарт” мазмунда таҳрир қилиш лозим.

4. ЖПК 62-бобини (583–586-моддалар) медиация тартиб-таомилларини мустаҳкам-
ловчи 585¹-модда билан тўлдириш:

“585¹-модда. Ярашув жараёнида медиаторнинг иштироки 
Ярашув тўғрисидаги ишлар бўйича суриштирувчи, терговчи ёки суд тарафларнинг 

илтимосномасига кўра медиация тартиб-таомилини ўтказиш учун ишни юритишни 15 
суткагача бўлган муддатга тўхтатиб туришга ва ишни медиаторга юборишга ҳақли. 
Медиация натижасида эришилган ва зарарни қоплаш шартлари акс этган медиатив ке-
лишув суд томонидан тасдиқланади”.

Бекзод ЖУМАБАЕВ,
жиноят ишлари бўйича Нарпай туман судининг раиси.
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Ўзбекистон Республикасининг “Экстремизмга қарши курашиш тўғрисида”ги Қонунига би-
ноан диний экстремистик, сепаратистик, фундаменталистик ёки бошқа тақиқланган ташкилотлар 
тузиш, уларга раҳбарлик қилиш, уларда иштирок этиш экстремистик фаолиятнинг энг ашаддий 
шаклларидан бири ҳисобланади.

Бундай ҳаракатларнинг амалга оширилиши натижасида Ўзбекистон Республикаси Жиноят 
кодексининг 2442-моддасида назарда тутилган жиноят содир этилган деб топилади. Мазкур 
жиноят мамлакатимизда жамоат хавфсизлиги ва жамоат тартибига қарши қаратилган жиноятлар 
туркумига киритилган. 

Бу борада ҳуқуқшунос олимлар турли ёндашувларни ифода этадилар. Хусусан, Ж.А. Иброҳи-
мов бу жиноятда терроризм билан боғлиқ элементлар мавжудлиги сабабли унинг террорчилик 
хусусиятига эга эканлигини таъкидлаган1. 

Ю.А. Клименконинг фикрича, Россия Федерацияси Жиноят кодексининг 282.1-моддасида 
назарда тутилган жиноятнинг юридик табиати жиноий ҳамжамиятга бирлашиш йўли билан экс-
тремистик йўналишдаги жиноятларни содир этишга тайёргарлик кўришдан иборат2. 

Диний экстремистик, сепаратистик, фундаменталистик ёки бошқа тақиқланган ташкилотлар 
тузиш, уларга раҳбарлик қилиш, уларда иштирок этиш жиноятининг таркиби хусусида олимлар 
томонидан турлича фикрлар билдирилган.

Хусусан, М.Х. Рустамбаевнинг фикрича, ушбу жиноятнинг объектини жамоат хавфсизлиги ва жа-
моат тартиби ташкил этади3. О.В. Ермакованинг қайд этишича, экстремистик ҳамжамият тузиш жиноя-
тининг бевосита объекти фуқароларнинг жамоат бирлашмаларини тузиш ва уларнинг фаолияти билан 
боғлиқ конституциявий ҳуқуқини амалга ошириш соҳасидаги ижтимоий муносабатлардир⁴. Ю.А. Кли-
менко бу фикрга қўшилмайди ва асосий бевосита объект сифатида ижтимоий тинчликни кўрсатади. 

Экстремистик жамоа ёки ташкилотлар тузиш жиноятига қарши курашиш йўналишида тадқиқот-
лар олиб борган Л.И. Залиханова эса бу жиноят бевосита жамоат хавфсизлиги ва аҳолининг маъна-
вий-ахлоқий саломатлигига жиддий таҳдид солишини таъкидлаган. У жиноятнинг қўшимча объектига 
жамоат тартиби, фуқароларнинг ҳуқуқ ва эркинликларини киритган.

Тадқиқотчи томонидан билдирилган фикрлар М.Х. Рустамбаевнинг фикрларига мазмунан 
жуда ўхшаш бўлиб, жиноят объектига аҳолининг маънавий саломатлигини ҳам киритиб ўт-
моқда. Фикримизча, аҳолининг маънавий саломатлиги экстремистик мафкурани тарғиб қилиш 
билан боғлиқ жиноятнинг бевосита объекти бўлиб, мазкур жиноятнинг эса умумий объекти деб 
айтсак тўғри бўлади. Бизнинг жиноят қонунчилигимизда  ҳам жамоат тартиби жиноятнинг бе-
восита объекти деб қаралади.

А.А. Туришев экстремистик ташкилот тузиш, унга раҳбарлик қилиш ёки унда иштирок этиш 
жиноятининг бевосита объектини икки тоифага ажратади. Улар: биринчиси, конституциявий тузум, 
кўпмиллатли ва кўпдинли давлатнинг дахлсизлиги ва хавфсизлиги бўлса, иккинчиси фуқаролар-
нинг ҳуқуқлари, эркинликлари, аҳоли саломатлиги, тинчлик ва хавфсизлик ҳисобланади5. 

А.В. Ростокинский ўз тадқиқотларида тинчлик, хавфсизлик ва давлатнинг фаолият юритиши 
учун зарур бўлган институтларнинг нормал фаолиятини таъкидланаётган жиноятнинг бевосита 
объекти сифатида кўрсатиб ўтади6. 

Д.И. Леньшиннинг фикрича, жиноятнинг объекти шахснинг ҳаёти, соғлиги, фуқароларнинг 
фаровон ҳаёти, тинчлиги кабилардан иборат. Чунки ҳаёт ва соғлиққа қарши жиноятлар ўзида экс-
тремистик хусусиятни намоён этади7.

Бизнингча, олимлар томонидан илгари сурилаётган фикрларни тўғри деб баҳолаш учун содир 
этилаётган жиноятнинг мақсади ва мотивидан келиб чиқиш зарур. Шахс ўзининг шахсий манфаати 
йўлида бошқа фуқароларнинг ҳаёти ёки соғлиғига тажовуз қиладиган бўлса, унда унинг ҳаракатларида 
экстремистик хусусиятлар мавжуд деб бўлмайди. Агар шахс миллий, ирқий, этник, диний адоват за-
мирида ёки экстремистик ташкилотнинг мавжуд бўлишини таъминлаш мақсадида бундай тоифадаги 
жиноятга қўл урсагина, унинг ҳаракатларини экстремистик фаолият сифатида баҳолаш мумкин. 

Олимлар А.А. Туришев ва А.В. Ростокинский томонидан билдирилган фикрларнинг умумий 
жиҳати шундаки, улар экстремистик ташкилот тузиш, унга раҳбарлик қилиш ёки унда иштирок 
этиш жиноятининг объектини давлат тузумининг нормал фаолияти ва тинчлиги сифатида кўрса-
тиб ўтишмоқда.

Юқоридаги фикрлардан келиб чиқиб, айтиш мумкинки, мазкур жиноятнинг умумий объекти-
ни тинчлик, хавфсизлик ва жамоат хавфсизлиги ҳамда жамоат тартибини таъминлаш билан боғлиқ 
ижтимоий муносабатлар ташкил этса, унинг бевосита объектига экстремистик, сепаратистик, фун-
даменталистик ва бошқа тақиқланган ташкилотлар тузишга қарши курашиш, нодавлат нотижорат 
ташкилотлар ҳамда жамоат бирлашмалари тузиш билан боғлиқ ижтимоий муносабатлар киради.

Модданинг биринчи қисми объектив томондан диний экстремистик, сепаратистик, фунда-
менталистик ёки бошқа тақиқланган ташкилотлар тузиш, раҳбарлик қилиш унда иштирок этиш 
орқали содир этилади. 

Бу борада, М.Х.Рустамбаевнинг айтиш мумкинки, диний экстремистик, сепаратистик, фун-
даменталистик ёки бошқа тақиқланган ташкилотлар тузиш деганда, ушбу ташкилот аъзоларини 
танлаш ва жойлаштириш, унинг тузилмасини шакллантириш ҳамда фаолият йўналишини белги-
лаш, бундай ташкилотга раҳбарлик қилиш деганда эса мазкур ташкилотнинг иш олиб боришини 
таъминлашга йўналтирилган ҳар қандай ҳаракат ҳамда унинг ноқонунийлигини англаган ҳолда тан 
олиш ва ташкилот доирасида ҳар қандай шаклда ҳамкорлик учун розилик билдиришдан иборат 
бўлган ҳаракатлар тушунилади.

Хорижий мамлакатлар амалиётида, хусусан, Буюк Британия қонунчилигида қилмишни экстре-
мистик ташкилот тузиш, раҳбарлик қилиш ёки унда иштирок этиш жинояти деб топиш учун      бирин-
чидан, бир гуруҳ шахслар томонидан фуқароларнинг асосий ҳуқуқ ва эркинликларини инкор этиш 
ёки йўқ қилиш чоралари кўрилиши, иккинчидан, демократияни инкор этиш ёки ағдариш  ва  учинчи-
дан, экстремистик мафкурани тарғиб қилиш каби  унинг уч асосий белгилари мавжуд бўлиши зарур8. 

М.М. Майоров ўзининг тадқиқотларида ушбу жиноятнинг объектив томонини тасвирлашда 
экстремистик ташкилотлар тузиш ва уларга раҳбарлик қилиш ҳаракатларини бир бирини такрор-
ловчи қилмишлар деб таъкидлаган. Тадқиқотчи ўз фикрини экстремистик ташкилотни тузган шахс 
бир вақтнинг ўзида унга раҳбарлик ҳам қилади деб изоҳлаган9.

Бизнингча, экстремистик ташкилотни тузган шахс ташкилотга номзодларни ёллаш жара-
ёнларини якунлаганидан сўнг, шакллантирилган жамоа орасидан янги раҳбарни тайинлаши ҳам 
мумкин. Шу жиҳатдан айтиш мумкинки, ташкилотни тузиш билан раҳбарлик қилиш бир-бирини 
такрорламайдиган ҳаракатлар ҳисобланади. 

Диний экстремистик, сепаратистик, фундаменталистик ёки бошқа тақиқланган ташкилотга 
раҳбарлик қилиш қуйидагилар орқали бундай ташкилотни тузишдан фарқланади. 

Улар:
ташкилот аъзолари орасида мажбуриятларни тақсимлаш;
ташкилот аъзолари бажариши лозим бўлган ҳаракатлар режасини ишлаб чиқиш;
ташкилот аъзоларига тавсия ва кўрсатмалар бериш; 
гуруҳ ёки жамоа аъзолари фаолиятини кузатиб бориш ва назорат қилиш кабилардир. 
Мазкур жиноятни содир этишда иштирок этиш тўғрисида ҳам турлича фикрлар мавжуд. Хусусан, 

Б.Д. Завидовнинг фикрича, ташкилотда иштирок этиш икки хил шаклда бўлиб, улар “нофаол иштирок-
чилик” ва “фаол иштирокчилик” ҳисобланади. Нофаол иштирокчиликда   шахс жиноятни содир этиш 
режаларини ёки жиноятни содир этилиши механизмларини ишлаб чиқишда иштирок этмайдиган 
оддий аъзо ҳисобланади. Жиноятни содир этиш жараёнларини режалаштириб, уларни амалга оши-
ришда бевосита иштирок этаётган ташкилот аъзолари эса  фаол иштирокчилар ҳисобланади10.

Олим томонидан билдирилган фикрларга қўшилган ҳолда таъкидлаш лозимки, нофаол 
иштирокчилик экстремистик ташкилотнинг келажакдаги фаолиятини амалга оширишда заҳира 
вазифасини бажаради.

АННОТАЦИЯ:   ушбу илмий мақолада диний экстремистик, сепаратистик, фундаменталистик ва бошқа тақиқланган ташкилотлар тузиш жино-
яти ҳақида олимлар томонидан билдирилган илмий-назарий ёндашувлар, жиноятнинг объекти, объектив томони, субъекти ва субъектив томони, 
жиноятни содир этишда қўлланиладиган усуллар таҳлил қилинган. Диний экстремистик, фундаменталистик ёки бошқа тақиқланган ташкилотлар-
ни тузиш, раҳбарлик қилиш ёки иштирок этишнинг ўзаро фарқлари тушунтириб берилган. Сўнгги йилларда республикада ушбу жиноятнинг содир 
этилиши билан боғлиқ статистик маълумотлар ўрганилган ҳамда қонунчиликни такомиллаштириш бўйича таклифлар ишлаб чиқилган. 

Калит сўзлар: диний экстремизм, сепаратизм, фундаментализм, тақиқланган ташкилотлар тузиш, ахборотлаштириш, мафкура, зўравонлик, 
жиноятнинг объекти, жиноятнинг объектив томони, жиноят содир этиш усули, инсон ҳаёти.
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С.В. Борисов юқорида билдирилган фикрларни инкор этиб, иштирокчилик фақатгина фаол шакл
да бўлишини қайд этган. У қўшимча сифатида экстремистик ташкилот фаолиятида иштирок этиш 
экстремистик ташкилотнинг мавжуд бўлиши учун зарур бўлган материалларни етказиб бериш, мо-
лиялаштириш, экстремистик материалларни тарқатиш каби вазифаларни бажаришини билдирган.

Фикримизча, ташкилотда иштирок этишни “фаол” ва “нофаол”га ажратгандан кўра, “бевосита” 
ва “билвосита” шаклларга ажратиш мақсадга мувофиқ ҳисобланади. Бунга мисол сифатида, экстре-
мистик фаолиятни молиялаштириш ҳаракатларини кўрсатиб ўтиш мумкин. Экстремистик фаолиятни 
молиялаштираётган шахс экстремистик ташкилотнинг фаолиятида тўғридан-тўғри иштирок этмайди. 
Яъни экстремистик фаолиятни бевосита амалга оширмайди. 

Диний экстремистик, сепаратистик, фундаменталистик ёки бошқа тақиқланган ташкилотлар 
фаолиятида бевосита иштирок этиш деганда, қуйидаги ҳаракатлар тушунилади:

ташкилотга ҳайрихоҳлигини билдириши, тарафдор бўлиши;
ташкилотнинг ғоя ва фаолиятини оқлаши, қўллаб-қувватлаши ва  тарғиб қилиши;
мазкур ташкилотнинг ноқонунийлигини англаган ҳолда унинг мавжудлигини тан олиши;
ҳар қандай (оғзаки, ёзма ёки электрон) шаклда мазкур ташкилот, шунингдек унинг ташкилий 

тузилмалари доирасида ҳамкорлик қилиш тўғрисида розилик бериши;
ташкилотнинг йиғилишларида, шу жумладан, виртуал маконда мунтазам равишда иштирок этиб 

келиши (диний экстремистик, сепаратистик, фундаменталистик ёки бошқа тақиқланган ташкилотларга 
аъзо бўлиш, уларни оқловчи, маъқулловчи фикрларни билдириш, турли қонунга зид шарҳлар бериш);

ташкилотга янги иштирокчиларни жалб қилиш;
диний экстремистик, сепаратистик, фундаменталистик ёки бошқа тақиқланган ташкилот 

фаолиятини молиялаштириши. 
Жиноят кодекси 2442-моддасининг биринчи қисмида назарда тутилган жиноятнинг субъек-

ти 16 ёшга тўлган, ақли расо, жисмоний шахс ҳисобланади. 
МДҲга аъзо давлатларнинг жиноят қонунчилигини таҳлил қилган Д.И. Леншин экстремистик 

ва бошқа тақиқланган ташкилотлар тузиш, унга раҳбарлик қилиш ёки иштирок этиш жиноятининг 
субъектини 16 ёшдан 14 ёшга тушириш тўғрисида таклиф билдириб ўтган. Тадқиқотчининг фикри-
ча, МДҲ давлатлари ҳудудида экстремистик ташкилотларни тузиш ҳаракатлари 16 ёшга тўлмаган 
фуқаролар томонидан жуда кўп содир этилмоқда11.

Диний экстремистик, сепаратистик, фундаменталистик ёки бошқа тақиқланган ташкилотлар 
тузиш жиноятининг субъектив томони тўғри қасддан содир этилади. Айбдор ўз қилмишининг 
ижтимоий хавфли эканлигини англайди ва буни содир этишни хоҳлайди. Жиноятни малакалашда 
унинг мотиви ва мақсади аҳамиятга эга эмас. 

Жиноят кодекси 2442-моддасининг иккинчи қисмида жиноятни оғирлаштирувчи ҳолатлар кўр-
сатиб ўтилган. Жиноятнинг содир этилиши оғир оқибатларга олиб келиши ва вояга етмаганларнинг 
жалб этилиши тўғрисида тўхталиб ўтилган. Оғир оқибатларга олиб келиш деганда, жиноятни содир 
этишда инсонларга оғир тан жароҳатлари етказилиши, аёллар ва болалар ёки бошқа инсонларнинг 
ўлимига сабаб бўлиши тушунилади.

Модданинг учинчи қисмида мазкур жиноятни содир этган шахсларга нисбатан рағбатлантирувчи 
норма назарда тутилган. Яъни шахс тақиқланган ташкилотлар мавжудлиги тўғрисида ўз ихтиёри билан 
хабар қилган ва жиноятни очишга ёрдам берган бўлиши зарур. Бу норма фақат модданинг биринчи 
қисмида назарда тутилган жиноятга нисбатан қўлланади. 

Агарда уларнинг бирини бажариб, иккинчисини амалга оширишдан бош тортса, унга нисба-
тан моддада кўрсатиб ўтилаётган рағбатлантирувчи нормани қўллашнинг имконияти йўқолади. 

Фикримизча, модданинг рағбатлантирувчи қисмида талаблар жуда юқори даражада қўйил-
ган бўлиб, диний экстремистик, сепаратистик, фундаменталистик ёки бошқа тақиқланган ташки-
лотлар тузиш, унга раҳбарлик қилиш ёки унда иштирок этиш жинояти ҳақида хабар берганлик ёки 
жиноятни очишда фаол ёрдам берганлик учун ҳам рағбатлантирувчи нормани жорий этиш мақ-
садга мувофиқ ҳисобланади. Чунки бугунги кунда, экстремистик ташкилотлар тузиш, унга раҳбар-
лик қилиш ёки унда иштирок этиш ҳаракатлари тўлиқлигича интернет ёки ижтимоий тармоқлар 
орқали содир этилмоқда. Бу эса экстремистик ташкилот аъзолари махфийлигини таъминлашга 
ҳамда уларни кибермаконда аниқлаш имкониятларининг чекланишига олиб келмоқда. Шунинг 
учун ҳам бундай ташкилотнинг мавжудлиги тўғрисида ҳокимият органларига хабар берилиши 
жиноятни очишда катта аҳамиятга эга.

Статистик маълумотларга кўра, Ўзбекистон Республикасининг Жиноят ишлари бўйича суд-
лари томонидан 2020 йилда 73 та, 2021 йилда 91 та, 2022 йилда 126 та, 2023 йилда 153 та ва 2024 
йилда 213 та жиноят ишларига жазо тайинланган12.

Юқоридаги рақамлар йиллар давомида ушбу жиноятнинг ортиб борганлигини кўрсатмоқда. 
Вилоятлар кесимида 2020-2021 ва 2023-2024 йилларда Тошкент шаҳрида, 2022 йилда эса Анди-
жон вилоятида мазкур жиноят энг кўп қайд этилган.

Бугунги кунда диний экстремистик, сепаратистик, фундаменталистик ёки бошқа тақиқлан-
ган ташкилотлар тузиш, уларга раҳбарлик қилиш ва уларда иштирок этишга қарши курашиш 
бўйича қуйидаги муаммолар сақланиб қолаётганлиги кузатилмоқда.

Хусусан, Ўзбекистон Республикасининг “Экстремизмга қарши курашиш тўғрисида”ги Қону-
нида экстремизмнинг турлари (диний, сиёсий, миллатчилик, ижтимоий, иқтисодий ёки экологик) 
алоҳида кўрсатилмаган. Жиноят кодексининг 2442-моддасида фақатгина диний экстремистик 
фаолият тўғрисида сўз боради. Бу эса “Экстремизмга қарши курашиш тўғрисида”ги Қонуни талаб
ларига зид ҳисобланади  ва экстремизмнинг ижтимоий, диний, сиёсий, миллатчилик, иқтисодий 
ёки экологик шаклларига нисбатан жавобгарлик белгиланишини истисно этмайди. Бир сўз билан 
айтганда, ушбу модда орқали экстремизмнинг сиёсий, ижтимоий, иқтисодий, диний, миллатчилик 
ёки экологик шаклларига нисбатан жавобгарлик белгилашнинг имконияти чекланган. 

Шунингдек, Жиноят кодексининг 2442-моддасида “диний экстремистик, сепаратистик, 
фундаменталистик ёки бошқа тақиқланган ташкилотлар тузиш”, “диний экстремистик, се-
паратистик, фундаменталистик ёки бошқа тақиқланган ташкилотларга раҳбарлик қилиш” 
ва “диний экстремистик, сепаратистик, фундаменталистик ёки бошқа тақиқланган ташки-
лотлар фаолиятида иштирок этиш” каби қилмишлар бир-биридан тубдан фарқ қилса-да, 
уларнинг барчасига ягона жавобгарлик назарда тутилган. 

Фикримизча, ушбу ижтимоий хавфли қилмишларнинг бир-биридан фарқли жиҳатла-
рини инобатга олиб, енгилидан оғирига қараб улар учун алоҳида-алоҳида жавобгарликни 
белгилаш мақсадга мувофиқ. Экстремистик фаолият аксарият ҳолларда юридик шахс сифа-
тида давлат рўйхатидан ўтмасдан, яъни норасмий равишда бир тузилмага бирлашган ҳолда 
амалга оширилиб, модданинг амалдаги таҳририда фақатгина давлат рўйхатидан ўтган юри-
дик шахсларни тузиш, уларга раҳбарлик қилиш, уларда иштирок этиш учун жавобгарлик 
белгиланган.

Юқоридагиларни инобатга олиб, Жиноят кодексининг 2442-моддасига қуйидаги қўшимча ва 
ўзгартиришларни киритиш мақсадга мувофиқ деб ҳисоблаймиз.

2442-модда. Экстремизм, сепаратизм, фундаментализмга йўналтирилган ёки бошқа тақиқлан-
ган ташкилотлар ёхуд норасмий тузилмалар тузиш, уларга раҳбарлик қилиш, уларда иштирок этиш

Экстремизм, сепаратизм, фундаментализмга йўналтирилган ёки бошқа тақиқланган 
ташкилотлар ёхуд норасмий тузилмаларда иштирок этиш —

беш йилдан ўн йилгача озодликдан маҳрум қилиш билан жазоланади.
Экстремизм, сепаратизм, фундаментализмга йўналтирилган ёки бошқа тақиқланган 

ташкилотлар ёхуд норасмий тузилмалар тузиш, уларга раҳбарлик қилиш —
ўн йилдан ўн беш йилгача озодликдан маҳрум қилиш билан жазоланади.
Ушбу модданинг биринчи ва иккинчи қисмларида назарда тутилган ҳаракатлар:
а) оғир оқибатлар келиб чиқишига сабаб бўлса;
б) вояга етмаган шахсни жалб этган ҳолда содир этилган бўлса —
ўн беш йилдан йигирма йилгача озодликдан маҳрум қилиш билан жазоланади.
Башарти шахс тақиқланган ташкилотлар мавжудлиги тўғрисида ўз ихтиёри билан хабар қил-

ган ёхуд жиноятни очишга ёрдам берган бўлса, у ушбу модданинг биринчи ёки иккинчи қисмида 
назарда тутилган жиноят учун жавобгарликдан озод қилинади.

Ф.М. ТЎХТАЕВ,
юридик фанлар бўйича фалсафа доктори, (PhD).
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КИБЕРФИРИБГАРЛИКНИ ТЕРГОВ ҚИЛИШДА РАҚАМЛИКИБЕРФИРИБГАРЛИКНИ ТЕРГОВ ҚИЛИШДА РАҚАМЛИ
ДАЛИЛЛАРНИ Т¤ПЛАШ, СА£ЛАШ ВА БА¥ОЛАШ МУАММОЛАРИДАЛИЛЛАРНИ Т¤ПЛАШ, СА£ЛАШ ВА БА¥ОЛАШ МУАММОЛАРИ

Киберфирибгарлик жиноятларида исботлашнинг оғирлик маркази моддий из-
ларда эмас, рақамли муҳитда жойлашган. Бу ҳолат тергов олдига анъанавий крими-
налистикага номаълум бўлган учта кетма-кет вазифани қўяди: биринчидан, тез ўзга-
рувчан ва осон йўқ қилинадиган маълумотни ўз вақтида қўлга киритиш; иккинчидан, 
уни бирламчи ҳолатда ўзгаришсиз сақлаш; учинчидан, судда унинг ҳақиқийлиги ва 
ишончлилигини объектив далиллар билан асослаш. Ушбу учта вазифанинг ҳар бири-
да йўл қўйилган хато кейинги босқичда тузатиб бўлмайдиган оқибатга олиб келади.

Ҳуқуқий жиҳатдан вазият сўнгги йилларда сезиларли ўзгарди. Ўзбекистон Республи-
касининг 2024 йил 21 ноябрдаги ЎРҚ-1003-сонли қонуни билан процессуал қонунчиликка 
рақамли далил тушунчаси ҳамда уларни тўплаш, тақдим этиш, мустаҳкамлаш, кўздан 
кечириш, текшириш ва баҳолаш, сақлаш, қайтариш ва йўқ қилиш тартибини белгилов-
чи нормалар киритилди. Ўзбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг “Далиллар 
мақбуллигига оид жиноят-процессуал қонуни нормаларини қўллашнинг айрим масалала-
ри тўғрисида”ги 2018 йил 24 августдаги 24-сонли қарори эса 2025 йил 23 июндаги 14-сон-
ли қарор билан ушбу янгиликларга мослаштирилди. Шунга қарамай, амалиётда бир қатор 
масалалар очиқ қолмоқда.

Рақамли далилнинг ҳуқуқий таърифи Жиноят-процессуал кодексининг 204²-мод-
дасида берилган: иш учун аҳамиятга эга бўлган ҳолатлар тўғрисидаги маълумотлар мав-
жуд бўлган электрон маълумотлар, шу жумладан электрон тарздаги файллар, аудио ва 
видеоёзувлар, интернет жаҳон ахборот тармоғида сақланаётган маълумотлар рақамли 
далил ҳисобланади. Электрон маълумотларнинг ўзи эса 204¹-моддага мувофиқ электрон 
қурилмалардан ва ахборот тизимларидан, шунингдек ахборот технологияларидан фой-
даланган ҳолда яратиладиган, ишлов бериладиган ҳамда сақланадиган маълумотлардир. 
Қонун чиқарувчи шу тариқа электрон маълумот билан рақамли далилни фарқлаган: би-
ринчиси — объектив мавжуд ахборот, иккинчиси — процессуал баҳолашдан ўтган ва ишга 
қўшилган ахборот.

Биринчи вазиятда жабрланувчи маблағ ўтказган карта маълум, аммо унинг ҳақиқий 
эгаси жиноят ташкилотчиси эмас. Бундай ҳолда “дроп” шахс, ташкилотчи, оператор ва 
пулни нақдлаштирувчи ўртасидаги муносабат текширилади. Ушбу вазиятнинг ҳуқуқий 
асоси 2025 йил 30 апрелдаги ПҚ-153-сонли қарор билан ўзгарди: унда кибержиноятни 
содир этишда ўз номидаги банк картаси, банк ҳисобрақами, SIM-картаси ва электрон ҳа-
мёнидан фойдаланишга йўл қўйган шахслар учун маъмурий ва жиноий жавобгарлик бел-
гилаш вазифаси қўйилган. Демак, “дроп” энди фақат тактик тушунча эмас, балки мустақил 
исботлаш предметига эгадир.

Иккинчи вазиятда телефон рақами ва аккаунт мавжуд, аммо улар сохта ёки бошқа 
шахс номига расмийлаштирилган. Бунда қурилма идентификатори, IP-манзил, геоло-
кация, тизимга кириш тарихи ва бошқа аккаунтлар билан боғлиқлик таҳлил қилинади. 
Учинчи вазиятда веб-сайт ёки аккаунт хорижий давлатдаги провайдерда жойлашган 
бўлиб, маълумотни тезкор сақлаб туриш ва трансчегаравий олиш масаласи биринчи 
ўринга чиқади. Тўртинчи вазиятда жиноят сунъий интеллект асосида яратилган овоз, 
видео ёки сохта шахс орқали содир этилган — бунда контентнинг келиб чиқиши, мета-
маълумотлар, таҳрир излари ва манба қурилмаси ўрганилиши талаб этилади.

Барча тўрт вазиятда умумий бўлган биринчи вазифа жабрланувчидан бошланғич 
маълумотларни тўлиқ ва тезкор олиш. Бунга телефон рақами, банк картаси, транзак-

ция идентификатори, ёзишмалар, электрон чек, аудиоёзувлар ва скриншотлар, веб-
сайт ёки аккаунт манзили, қўнғироқ санаси ва аниқ вақти, шунингдек зарар етказилган 
қурилма тўғрисидаги маълумотлар киради. Бу маълумотларни қабул қилиш Кодекс-
нинг 201¹-моддаси (электрон маълумотларни ўз ташаббуси билан тақдим этиш) ва 
202-моддаси (тақдим этиш баённомаси) талабларига мувофиқ расмийлаштирилиши, 
204¹-модданинг учинчи қисмига кўра эса мутахассис иштирокида амалга оширилиши 
ҳамда бирламчи электрон жисмлар кўздан кечирилиши шарт.

Тўплашнинг иккинчи вазифаси — маълумотни йўқолишдан асраш. Халқаро 
амалиётда бу вазифа алоҳида процессуал институт орқали ҳал этилади. Европа 
Кенгашининг Кибержиноятчилик тўғрисидаги конвенцияси (Будапешт, 2001 йил) 
16-моддасида сақланаётган компьютер маълумотларини тезкор сақлаб туриш чо-
раси назарда тутилган: ваколатли орган маълумотни ўз ихтиёрида ёки назоратида 
сақлаётган шахсга (масалан, провайдерга) уни 90 кунгача сақлаб туриш тўғрисида 
кўрсатма беради, кейинчалик эса уни процессуал тартибда олади. Конвенциянинг 29 
ва 30-моддалари ушбу чорани халқаро даражада қўллаш, 35-модда эса кечиктириб 
бўлмайдиган ёрдам кўрсатувчи 24/7 алоқа нуқталари тармоғини белгилайди. Бир-
лашган Миллатлар Ташкилотининг Кибержиноятчиликка қарши конвенциясида ҳам 
аналогик механизмлар электрон маълумотларни тезкор сақлаб туриш, трафик маъ-
лумотларини қисман ошкор қилиш ва тақдим этиш тўғрисидаги кўрсатма институти 
мустаҳкамланган.

Ўзбекистон Республикасининг амалдаги Жиноят-процессуал кодексида электрон 
маълумотларни тезкор сақлаб туриш тўғрисидаги мустақил институт мавжуд эмас. Ко-
декснинг 175-моддаси ахборот тизимларида, электрон жисмларда ва интернет манбала-
рида сақланаётган электрон маълумотларни талаб қилиб олиш имконини беради, бироқ 
талаб қилиб олиш маълумот ҳали мавжуд бўлган тақдирдагина натижа беради. Провай-
дер сақлаш муддати тугагач маълумотни ўчириб юборса, талабнома кучини йўқотади. Фи-
кримизча, бу миллий процессуал қонунчиликдаги энг жиддий бўшлиқлардан бири ва уни 
Кодексни электрон маълумотларни сақлаб туриш тўғрисидаги кўрсатма ҳақидаги алоҳи-
да модда билан тўлдириш йўли билан бартараф этиш лозим. Ушбу модда кўрсатманинг 
асослари, бериш тартиби, дастлабки муддати ва уни узайтириш шартларини белгилаши 
керак.

Тўплашнинг учинчи вазифаси — молиявий изларни рақамли излар билан бир 
вақтда олиш. Жиноятчи шахсини тўлиқ аниқлашни кутиш натижасида маблағ бир 
нечта ҳисоблар орқали чиқариб юборилиши мумкин, шу боис транзакция занжирини 
аниқлаш, кейинги қабул қилувчи ҳисобларни белгилаш, маблағни вақтинча тўхтатиш 
ҳамда виртуал активларни аниқлаш чоралари тергов билан параллел равишда амалга 
оширилиши керак. FATF Egmont гуруҳи ва ИНТЕРПОЛ билан ҳамкорликда тайёрлаган 
ҳисоботида кибермуҳитдаги фирибгарликка қарши курашда молиявий тергов ва ак-
тивларни қайтариш механизмларини кучайтириш, тўловлар шаффофлигини ошириш 
ҳамда маблағни тўхтатиб туриш ва музлатиш воситаларини жорий этиш зарурлигини 
алоҳида таъкидлайди.

Сақлаш босқичида қонунчилик талаби умумий тарзда ифодаланган. Кодекснинг 
208-моддасига кўра, ашёвий, ёзма ва рақамли далилларни сақлаш ҳамда уларни экс-
пертизага ёки бошқа органга юбориш чоғида далилларнинг йўқолиши, шикастланиши, 

АННОТАЦИЯ: мақолада киберфирибгарлик жиноятларини тергов қилишда рақамли далиллар билан ишлашнинг уч босқичи 
ҳамда уларни тўплаш, сақлаш ва баҳолаш билан боғлиқ муаммолар тадқиқ этилган. Ўзбекистон Республикаси Жиноят-про-
цессуал кодексига 2024 йил 21 ноябрдаги ЎРҚ-1003-сонли қонун билан киритилган рақамли далиллар институти халқаро стан-
дартлар — ISO/IEC 27037, NIST SP 800-86 ва SWGDE тавсиялари билан қиёсий таҳлил қилинган. Электрон маълумотларнинг тез 
йўқолувчанлиги шароитида уларни тезкор сақлаб туриш институтининг миллий қонунчиликда мавжуд эмаслиги асосий муаммо 
сифатида кўрсатилиб, уни бартараф этиш бўйича таклифлар илгари сурилган. 

Калит сўзлар: рақамли далил, электрон маълумотлар, киберфирибгарлик, тезкор сақлаб туриш, далил яхлитлиги, хеш-қий-
мат, далиллар занжири, мақбуллик, ISO/IEC 27037, трансчегаравий далил.
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бузилиши, бир-бирига қўшилиб ёки аралашиб кетишининг олдини олиш чоралари кўри-
лиши керак. Бироқ, модда бу чоралар нимадан иборат бўлиши кераклигини кўрсатмайди, 
204²-модда эса “яхлитлик ва айнан ўхшашлик” атамасининг мазмунини очиб бермайди. 
Натижада амалиётда яхлитлик кўпинча муҳрланган ўров ва баённомадаги ёзув билан 
таъминланади, ҳолбуки бу усул рақамли объектга нисбатан етарли эмас: муҳрланган қу-
рилмадаги файл нусхаси ўзгартирилган-ўзгартирилмаганини муҳр эмас, фақат математик 
текширув кўрсата олади.

Халқаро стандартлар бу масалани аниқ ҳал этган. IISO/IEC 27037:2012 стандарти 
рақамли далиллар билан ишлашнинг тўртта жараёнини — идентификациялаш, йиғиш, 
олиш ва сақлашни ҳамда бу жараёнларга қўйиладиган тўртта талабни — текшири-
лувчанлик (auditability), такрорланувчанлик (repeatability), қайта ҳосил қилинувчан-
лик (reproducibility) ва асослилик (justifiability)ни белгилайди. NIST SP 800-86 методик 
қўлланмаси рақамли криминалистик жараённи йиғиш, текшириш, таҳлил қилиш ва 
натижаларни расмийлаштиришдан иборат тўрт босқичда тавсифлайди ҳамда ҳар бир 
босқичда маълумот яхлитлигини сақлаш ва далиллар занжирини қатъий юритиш тала-
бини илгари суради. Рақамли далиллар бўйича илмий ишчи гуруҳ (SWGDE) ҳужжатла-
рида эса асосий қоида янада аниқроқ ифодаланган: манба маълумотига киритиладиган 
ўзгаришлар имкон қадар минималлаштирилиши, ўзгаришнинг тўлиқ олдини олиш мум-
кин бўлмаган ҳолларда эса жараён уни такрорлаш ва вужудга келган артефактларни 
изоҳлаш имконини берадиган даражада батафсил ҳужжатлаштирилиши шарт.

Ушбу стандартларни миллий қонунчилик билан қиёслаш шуни кўрсатадики, Ўзбе-
кистон нормалари мазмунан халқаро ёндашувга зид эмас, аммо ундан техник аниқлик 
даражаси билан фарқ қилади. Кодекснинг 204²-моддаси рақамли далилдан нусха олишга 
унинг яхлитлиги ва айнан ўхшашлиги сақланган тақдирдагина йўл қўяди ҳамда нусханинг 
мақбуллиги у олинган асл рақамли далилнинг мавжудлиги билан таъминланишини бел-
гилайди, бу ISO/IEC 27037 мантиғига тўла мос келади. Бироқ стандарт бу мослик қандай 
усулда исботланишини кўрсатса, Кодекс бу масалани очиқ қолдиради. Шу боис 204²-мод-
дани рақамли далилдан нусха олиш ва уни узатиш ҳар сафар криптографик назорат 
йиғиндисини — хеш-қийматни ҳисоблаш ҳамда уни тегишли баённомада қайд этиш билан 
бирга амалга оширилиши тўғрисидаги қоида билан тўлдиришни таклиф этамиз.

Баҳолаш босқичида рақамли далил анъанавий уч мезон — тегишлилик, мақбул-
лик ва ишончлилик орқали текширилади. Киберфирибгарлик ишларида ушбу мезон-
ларнинг мазмуни ўзига хос тарзда тўлдирилади.

Мақбуллик масаласида ҳал қилувчи аҳамиятга эга бўлган икки шарт мавжуд. Би-
ринчиси —95¹-моддадаги мутахассис иштироки талаби. Иккинчиси — Олий суд Плену-
ми қарорининг янги таҳрирдаги 10-бандида белгиланган тартиб: жиноят тўғрисидаги 
ариза ёки хабар билан бирга тақдим этилган электрон маълумотлар фақат уларни тақ-
дим этган шахслар аниқланган ҳамда бу маълумотлар ким томонидан, қачон, қаерда 
ва қандай ҳолатларда топилганлиги белгиланган тақдирдагина мақбул далил сифатида 
фойдаланилиши мумкин. Бунда уларни рақамли далил сифатида ишга қўшишнинг за-
рурий шарти кўздан кечириш баённомаси тузилганидан сўнг чиқариладиган тегишли 
қарор ёки ажримнинг мавжудлигидир. Зарур ҳолларда бу масалани ҳал этиш учун экс-
пертиза тайинланиши мумкин.

Баҳолашнинг янги ва ҳали ечим топмаган муаммоси — сунъий интеллект воси-
тасида яратилган контентни текшириш. Овоз, видео ёки сохта шахс тасвири орқали 
содир этилган фирибгарликда далил сифатида тақдим этилаётган аудио- ёки видео-
ёзувнинг ўзи сохта бўлиши мумкин. Бундай ҳолда текшириш предмети контентнинг 
мазмуни эмас, унинг келиб чиқиши бўлади: метамаълумотлар, кодлаш параметрлари, 
таҳрир излари, файлнинг яратилиш тарихи ва манба қурилмаси ўрганилади. Амалдаги 
суд экспертизаси турлари рўйхатида бундай тадқиқот учун мустақил экспертиза тури 
ажратилмаган, шу боис уни рақамли контент аутентиклиги экспертизаси сифатида 
расмийлаштириш ва унинг методикасини ишлаб чиқиш зарур деб ҳисоблаймиз.

Ниҳоят, рақамли далилни якка тартибда баҳолаш хавфи ҳақида алоҳида тўхталиш 
лозим. Рақамли далилнинг ўзи айблов учун ҳар доим ҳам етарли бўлмайди: IP-манзил 
ёки қурилма идентификатори конкрет шахснинг ҳаракатини эмас, техник воситанинг 
фойдаланилганини кўрсатади. Шу боис у жабрланувчи кўрсатувлари, банк маълумотлари, 
видеокузатув ёзувлари, телефон алоқалари, қурилма экспертизаси хулосаси, тинтув нати-
жалари ва гумон қилинувчининг хатти-ҳаракатлари билан биргаликда баҳоланиши шарт. 
Ушбу қоида процессуал жиҳатдан янгилик эмас, бироқ киберфирибгарлик ишларида тех-

ник далилнинг ташқи ишонарлилиги баъзан уни мутлақлаштиришга олиб келади, бу эса 
суд хатоси хавфини оширади.

Ўтказилган таҳлил киберфирибгарлик ишларида рақамли далиллар билан ишлаш-
нинг учала босқичи ягона узлуксиз жараён эканини кўрсатди: тўплаш босқичидаги 
кечикиш сақлаш жараёнида объектнинг ўзини йўққа чиқаради, сақлаш босқичидаги 
эҳтиётсизлик эса баҳолаш жараёнида далилни номақбул деб топишга олиб келади. Шу 
асосда қуйидаги таклифлар илгари сурилади.

Биринчидан, Жиноят-процессуал кодексини электрон маълумотларни тезкор сақлаб 
туриш тўғрисидаги кўрсатма ҳақидаги алоҳида модда билан тўлдириш. Модда кўрсатма 
бериш асослари, уни алоқа операторлари, интернет-провайдерлар, банклар ва рақамли 
платформаларга тақдим этиш тартиби, дастлабки муддати ҳамда уни узайтириш шарт-
ларини белгилаши лозим. Ушбу институт Будапешт конвенциясининг 16-моддасида ва 
Бирлашган Миллатлар Ташкилоти конвенциясининг тегишли нормаларида синалган бў-
либ, унинг миллий қонунчиликка киритилиши келгусидаги халқаро ҳамкорлик учун ҳам 
асос яратади.

Иккинчидан, 204²-моддани рақамли далилдан нусха олиш ва уни узатиш ҳар сафар 
криптографик назорат йиғиндисини ҳисоблаш ва баённомада қайд этиш билан амалга 
оширилиши тўғрисидаги қоида билан тўлдириш, шунингдек 208-моддада рақамли далил-
ларни сақлашнинг ўзига хос талабларини алоҳида кўрсатиш.

Учинчидан, рақамли далилларнинг тасдиқланган нусхаларини хеш-қиймат, кириш 
тарихи ва фойдаланувчилар доираси автоматик қайд этиладиган ихтисослаштирилган 
рақамли омборхонада сақлаш тизимини жорий этиш.
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И£ЛИМ ¤ЗГАРИШИ ШАРОИТИДА ФУ£АРОЛАР ВА КОРХОНАЛАРНИНГ И£ЛИМ ¤ЗГАРИШИ ШАРОИТИДА ФУ£АРОЛАР ВА КОРХОНАЛАРНИНГ 
ЭКОЛОГИК МАЖБУРИЯТЛАРИНИ ҲУҚУҚИЙ ТАЪМИНЛАШЭКОЛОГИК МАЖБУРИЯТЛАРИНИ ҲУҚУҚИЙ ТАЪМИНЛАШ

Бугунги кунда иқлим ўзгариши нафақат экологик, балки иқтисодий, ижтимоий 
ва ҳуқуқий хусусиятга эга бўлган комплекс муаммога айланди. Унинг оқибатлари 
атмосфера ҳавосининг ифлосланиши, сув ресурсларининг танқислиги, қурғоқчилик, 
чўлланиш, биологик хилма-хилликнинг қисқариши, қишлоқ хўжалиги самарадор-
лигининг пасайиши ва аҳоли саломатлигига салбий таъсири каби кўринишларда 
намоён бўлмоқда. Ўзбекистон шароитида Орол денгизи инқирози, сув ресурсларига 
босимнинг ортиши ва ҳарорат режимидаги ўзгаришлар мазкур масаланинг ҳуқуқий 
аҳамиятини янада оширмоқда.

Ўзбекистон Республикаси Конституциясида экологик ҳуқуқ ва мажбурият-
ларнинг конституциявий асослари сезиларли даражада кучайтирилган. Хусусан, 
Конституциянинг 49-моддасига мувофиқ, ҳар ким қулай атроф-муҳитга, унинг ҳола-
ти тўғрисидаги ишончли ахборотга эга бўлиш ҳуқуқига эга. Шу билан бирга, давлат 
барқарор ривожланиш тамойилига мувофиқ атроф-муҳитни яхшилаш, тиклаш ва 
муҳофаза қилиш ҳамда экологик мувозанатни сақлаш чораларини амалга оширади.

Эътиборли жиҳати шундаки, Конституциянинг 62-моддасида “фуқаролар атроф 
табиий муҳитга эҳтиёткорона муносабатда бўлишга мажбурдирлар”, деган конститу-
циявий мажбурият бевосита белгиланган. Шунингдек, Конституциянинг 66-моддаси 
мулкдан фойдаланиш атроф-муҳитга зарар етказмаслиги кераклигини белгилайди.

Шу нуқтаи назардан, иқлим ўзгариши шароитида экологик ҳуқуқларни фақат 
давлатнинг вазифаси сифатида талқин қилиш етарли эмас. Экологик хавфларни ка-
майтиришда фуқаролар, тадбиркорлик субъектлари ва бошқа юридик шахсларнинг 
ҳуқуқий мажбуриятларини аниқ белгилаш ва уларнинг бажарилишини самарали на-
зорат қилиш муҳим аҳамият касб этади.

Экологик мажбурият — шахслар ва юридик субъектларнинг атроф-муҳитга за-
рар етказмаслик, табиий ресурслардан оқилона фойдаланиш, экологик талабларга 
риоя қилиш, экологик хавфларнинг олдини олиш ва қонунчиликда белгиланган бо-
шқа ҳаракатларни амалга оширишга қаратилган юридик мажбуриятидир. Унинг ўзига 
хос хусусияти шундаки, улар фақат муайян шахснинг манфаатини эмас, балки жа-
мият, давлат ва келажак авлодларнинг экологик манфаатларини ҳам ҳимоя қилади.

Ҳуқуқ назарияси нуқтаи назаридан экологик мажбуриятларнинг субъектив 
ҳуқуқлар билан узвий боғлиқлиги мавжуд. Яъни фуқаронинг қулай атроф-муҳитга 
бўлган ҳуқуқи бошқа шахсларнинг атроф-муҳитга эҳтиёткорона муносабатда бўлиш 
мажбурияти билан таъминланади.

Шу маънода, экологик ҳуқуқнинг замонавий модели – “экологик ҳуқуқ- эколо-
гик мажбурият – экологик назорат – юридик жавобгарлик” занжири асосида амалга 
оширилиши лозим.

Ўзбекистон Республикасининг “Табиатни муҳофаза қилиш тўғрисида”ги Қонуни 
табиий муҳитни сақлаш, табиий ресурслардан оқилона фойдаланиш ва фуқаролар-
нинг қулай атроф-муҳитга эга бўлиш ҳуқуқини кафолатлашнинг ҳуқуқий, иқтисодий 
ҳамда ташкилий асосларини белгилайди.

Мазкур Қонуннинг 12-моддаси инсоннинг яшаш учун қулай атроф табиий муҳит-
га эга бўлиш ҳуқуқи билан бир қаторда уни сақлаш борасидаги бурчини ҳам назарда 
тутади.

Бу норма иқлим ўзгариши шароитида алоҳида аҳамият касб этади. Чунки эко-
логик хавфнинг олдини олиш фақат давлат экологик органларининг фаолияти билан 
эмас, балки ҳар бир шахснинг кундалик экологик хулқ-атвори билан ҳам боғлиқ.

Конституциянинг 62-моддаси фуқароларни атроф табиий муҳитга эҳтиёткорона 
муносабатда бўлишга чақиради. Бу мажбурият умумий характерга эга бўлиб, унинг 
мазмуни махсус экологик қонунчилик нормалари орқали конкретлаштирилади.

Фуқароларнинг экологик мажбуриятларини шартли равишда қуйидаги гуруҳлар-
га ажратиш мумкин: атроф-муҳитга эҳтиёткорона муносабатда бўлиш; табиий ресур-
слардан оқилона фойдаланиш; экологик талабларга риоя қилиш; табиий объектларга 
зарар етказмаслик; чиқиндилар билан муомала қилиш талабларига риоя этиш; сув ва 
энергия ресурсларидан тежамкор фойдаланиш; экологик хавф туғдирувчи ҳаракатлар-
ни содир этмаслик; экологик назорат тадбирларида қонун доирасида иштирок этиш.

Бу мажбуриятлар иқлим ўзгариши нуқтаи назаридан янада кенг мазмун касб 
этади.

Масалан, энергияни ортиқча сарфлаш, маиший чиқиндиларни нотўғри жой-
лаштириш, транспорт воситаларидан экологик талабларга зид равишда фойдаланиш 
ёки сув ресурсларини исроф қилиш алоҳида ҳолатда кичик экологик таъсир сифати-
да кўриниши мумкин. Бироқ миллионлаб шахсларнинг шу каби хатти-ҳаракатлари 
йиғиндиси иқлим ва экологик хавфларга сезиларли таъсир кўрсатиши мумкин.

Шу сабабли экологик қонунчиликда фуқаронинг мажбуриятини фақат “табиатга 
зарар етказмаслик” билан чеклаш эмас, балки экологик масъулиятли хулқ-атворни 
рағбатлантириш механизмларини ҳам ривожлантириш зарур.

Корхоналарнинг экологик мажбуриятлари фуқароларникига нисбатан кенгроқ 
бўлиши табиийдир. Чунки саноат, энергетика, транспорт, қурилиш, қишлоқ хўжалиги 
ва бошқа иқтисодий фаолият турлари атроф-муҳитга катта ҳажмда таъсир кўрсати-
ши мумкин.

Ўзбекистон қонунчилигида корхоналар, муассасалар, ташкилотлар ҳамда фуқа-
роларга ишлаб чиқариш ва бошқа фаолиятни амалга ошириш учун табиий ресурслар-
дан махсус рухсатномалар асосида фойдаланиш назарда тутилади.

Бундан келиб чиқадиган бўлсак, корхонанинг экологик мажбуриятлари: 1) про-
филактик; 2) ресурслардан оқилона фойдаланиш; 3) экологик мониторинг; 4) ахбо-
рот бериш мажбуриятлари; 5) зарарни бартараф этиш мажбуриятлари; 6) экологик 
хавфларни камайтириш кабилардан иборат.

Корхоналар фаолиятида экологик мажбуриятларнинг профилактик хусусияти 
айниқса муҳим. Зеро, экологик ҳуқуқда зарар етказилгандан кейин уни бартараф 
этишдан кўра, унинг олдини олиш ҳуқуқий ва иқтисодий жиҳатдан самаралироқдир.

Иқлим ўзгариши шароитида экологик мажбуриятларни ҳуқуқий таъминлашнинг 
энг муҳим воситаларидан бири — экологик хавфларни хўжалик фаолияти бошлани-
шидан олдин аниқлашдир. Шу мақсадда Ўзбекистон Республикасининг 2025 йил 24 
февралдаги ЎРҚ-1036-сон “Экологик экспертиза, атроф-муҳитга таъсирни баҳолаш 
ва стратегик экологик баҳолаш тўғрисида”ги Қонуни қабул қилинди (2025 йил 25 ав-
густдан кучга кирган). Мазкур ҳужжат экологик экспертиза ва атроф-муҳитга таъсир-
ни баҳолаш механизмларини замонавийлаштиришга қаратилган.

АННОТАЦИЯ:   мақолада иқлим ўзгариши шароитида фуқаролар ва корхоналарнинг атроф-муҳитни муҳофаза қилиш соҳасидаги ҳуқуқ ва 
мажбуриятларини таъминлаш масалалари тадқиқ этилган. Ўзбекистон Республикаси Конституцияси, “Табиатни муҳофаза қилиш тўғриси-
да”, “Экологик назорат тўғрисида”, “Экологик экспертиза, атроф-муҳитга таъсирни баҳолаш ва стратегик экологик баҳолаш тўғрисида”ги 
қонунлар ҳамда бошқа норматив-ҳуқуқий ҳужжатлар асосида экологик мажбуриятларнинг мазмуни таҳлил қилинган. Иқлим ўзгариши шаро-
итида экологик мажбуриятларни фақат табиий ресурслардан оқилона фойдаланиш билан чеклаб қўймасдан, иссиқхона газлари чиқиндила-
рини камайтириш, энергия ва ресурслардан самарали фойдаланиш, чиқиндиларни камайтириш, экологик ахборотни ошкор қилиш, экологик 
хавфларни олдиндан баҳолаш ва иқлим ўзгариши оқибатларига мослашиш билан боғлаш зарурлиги асосланган. Мақолада фуқаролар ва корхо-
наларнинг экологик мажбуриятларини амалга оширишнинг ҳуқуқий механизмларини такомиллаштириш бўйича таклифлар ишлаб чиқилган.

Калит сўзлар: иқлим ўзгариши, экологик ҳуқуқ, экологик мажбурият, фуқаролар, корхоналар, атроф-муҳит, экологик назорат, экологик 
экспертиза, иссиқхона газлари, яшил иқтисодиёт, экологик жавобгарлик, барқарор ривожланиш.
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Атроф-муҳитга таъсирни баҳолаш институтининг аҳамияти шундаки, у корхонанинг 
фаолияти бошланишидан олдин унинг экологик оқибатларини аниқлаш имконини беради.

Иқлим ўзгариши шароитида атроф-муҳитга таъсирни баҳолашда қуйидаги ма-
салаларни ҳам баҳолаш мақсадга мувофиқ: иссиқхона газларининг чиқарилиши; 
энергия ресурсларидан фойдаланиш даражаси; сув ресурсларига таъсир; тупроқ 
ва ер ресурсларига таъсир; биологик хилма-хилликка таъсир; чиқиндилар ҳосил бў-
лиши; иқлим хавфларига мослашиш имкониятлари; экологик авариялар эҳтимоли; 
аҳоли саломатлигига эҳтимолий таъсир.

Шу нуқтаи назардан, экологик экспертиза тизимини иқлим ўзгаришига мослашти-
ришда “иқлимий таъсирни баҳолаш” элементини босқичма-босқич кучайтириш лозим.

Экологик мажбуриятларнинг самарадорлиги уларнинг фақат қонунларда бел-
гиланиши билан эмас, балки бажарилишини назорат қилиш механизмларининг мав-
жудлиги билан ҳам белгиланади.

Ўзбекистон Республикасининг “Экологик назорат тўғрисида”ги Қонуни эколо-
гик назоратнинг мақсадларидан бири сифатида жисмоний ва юридик шахсларнинг 
атроф-муҳитни муҳофаза қилиш ҳамда табиий ресурслардан оқилона фойдаланиш 
соҳасидаги мажбуриятларини бажаришини таъминлашни белгилайди.

Қонун экологик назоратни хўжалик ва бошқа фаолиятнинг экологик талаблар-
га мувофиқлигини аниқлаш, атроф-муҳитдаги ўзгаришларни кузатиш ва экологик 
хавфларни аниқлаш билан боғлайди. Шунинг учун экологик назоратни иқлим сиёса-
ти билан интеграциялаштириш долзарб масаладир.

Бунда корхоналар автоматлаштирилган экологик мониторинг; чиқиндилар ва 
ташланмаларни электрон ҳисобга олиш; экологик ҳисоботларни рақамлаштириш; 
экологик маълумотларни очиқлаш; хавф даражасига асосланган текширув; экологик 
аудит каби механизмларни ривожлантириши керак бўлади. 

Ўзбекистонда экологик экспертиза хулосаларининг очиқ маълумотлар базасига 
жойлаштирилиши ҳам экологик бошқарувда очиқлик ва жамоатчилик назоратини 
кучайтиришга хизмат қилувчи механизм сифатида аҳамиятлидир. 2025 йил январь–
сентябрь ойларида 115 мингдан ортиқ экологик экспертиза хулосалари очиқ маълу-
мотлар порталига жойлаштирилган.

Экологик ҳуқуқнинг муҳим принципларидан бири атроф-муҳитга зарар етказ-
ган шахснинг ушбу зарар оқибатларини бартараф этишда иштирок этишидир. Бу 
ёндашувни “ифлослантирувчи тўлайди” (polluter pays principle) принципи билан 
боғлаш мумкин. Унинг моҳияти шундан иборатки, экологик зарарнинг иқтисодий ха-
ражатлари жамият зиммасига тўлиқ юкланмаслиги, балки зарарни келтириб чиқар-
ган субъект зиммасига ҳам тегишли даражада юклатилиши лозим.

Ўзбекистон қонунчилигида атроф-муҳитга етказилган зарар учун юридик 
жавобгарликнинг турли шакллари мавжуд. Масалан, “Табиатни муҳофаза қилиш 
тўғрисида”ги Қонун экологик зарар билан боғлиқ муносабатларни ҳуқуқий тартиб-
га солишда муҳим умумий асос бўлиб хизмат қилади. Шунингдек, у экологик зарар 
оқибатларини бартараф этиш ва экологик хавфларни чеклашга қаратилган меха-
низмларни ҳам назарда тутади.

Шу билан бирга, мазкур принципни иқлим ўзгариши шароитида янада риво-
жлантириш учун корхоналарнинг иссиқхона газлари чиқиндиларини ҳисобга олиш 
ва уларнинг экологик таъсирини иқтисодий баҳолаш механизмларини такомил-
лаштириш зарур.

Экологик мажбуриятларни фақат маъмурий мажбурлаш воситалари орқали 
таъминлаш узоқ муддатли экологик мақсадларга тўлиқ жавоб бермайди.

Шунинг учун қонунчиликда: экологик тоза технологияларни жорий этган субъ-
ектларни рағбатлантириш; энергия тежамкор технологиялар учун имтиёзлар; қайта 
тикланувчи энергия манбаларидан фойдаланишни қўллаб-қувватлаш; чиқиндиларни 
қайта ишлашни иқтисодий рағбатлантириш; сувни тежовчи технологиялардан фой-
даланишни қўллаб-қувватлаш; корхоналарнинг экологик инвестицияларини рағбат-
лантириш каби воситаларни кенгайтириш мақсадга мувофиқ деб ўйлаймиз. 

Ўзбекистонда иқлим ўзгаришига қарши курашиш ва “яшил” иқтисодиётга ўтиш 
масалалари давлат сиёсатининг муҳим йўналишларидан бири сифатида белгилан-
ган. Парламент материалларида ҳам иссиқхона газлари чиқиндиларини камайтириш, 
экологик тоза технологияларни жорий этиш, қайта тикланувчи энергия манбалари-

дан фойдаланиш ва сув ресурсларидан оқилона фойдаланиш иқлим ўзгаришининг 
салбий оқибатларини камайтириш чоралари сифатида кўрсатилган.

Экологик мажбуриятларни таъминлашда фуқароларнинг ахборот олиш ҳуқуқи 
муҳим ҳуқуқий кафолат ҳисобланади. Конституциянинг 49-моддаси ҳар кимга қулай 
атроф-муҳитга ва унинг ҳолати тўғрисида ишончли ахборотга эга бўлиш ҳуқуқини беради.

Бу ҳуқуқ корхоналарнинг экологик ахборотни яшириш ёки унга киришни тўсиш 
имкониятларини ҳуқуқий жиҳатдан чеклайди. Айниқса, аҳоли саломатлигига ёки 
атроф-муҳитга жиддий таъсир кўрсатиши мумкин бўлган объектлар бўйича эколо-
гик ахборотнинг очиқлиги муҳимдир.

Шу муносабат билан экологик ахборотнинг очиқлиги қуйидаги маълумотларни 
қамраб олиши мақсадга мувофиқ: корхонанинг экологик таъсир тоифаси; рухсатнома-
лар; экологик экспертиза хулосалари; атмосферага ташланмалар; чиқиндилар ҳажми; 
экологик қоидабузарликлар; қўлланилган чоралар; экологик зарарнинг қопланиши.

Бундай очиқлик жамоатчилик назоратини кучайтириш билан бирга корхона-
ларнинг экологик мажбуриятларга риоя қилишини рағбатлантириши мумкин.

Хулоса сифатида иқлим ўзгариши шароитида фуқаролар ва корхоналарнинг 
экологик мажбуриятларини ҳуқуқий таъминлашни янада такомиллаштириш мақ-
садида қуйидаги таклифларни илгари суриш мумкин. Экологик қонунчиликда 
“иқлимий мажбуриятлар” тушунчасини аниқлаштириш мақсадга мувофиқ. Бунда 
иқлимий мажбуриятлар: иссиқхона газлари чиқиндиларини камайтириш, энергия 
ва табиий ресурслардан самарали фойдаланиш, иқлим хавфларига мослашиш ва 
экологик зарарнинг олдини олишга қаратилган қонун ҳужжатларида белгиланган 
мажбуриятлар мажмуи сифатида таърифланиши мумкин.

Йирик корхоналар учун иқлимий-экологик ҳисобот институтини босқич-
ма-босқич жорий этиш мақсадга мувофиқ.

Унда: иссиқхона газлари чиқиндилари, энергия сарфи, сув сарфи; чиқиндилар, 
экологик хавфлар, иқлимга мослашиш чоралари тўғрисидаги маълумотлар акс эт-
тирилиши мумкин.

Ўзбекистон Республикаси Конституциясида экологик ҳуқуқ ва мажбурият-
ларнинг конституциявий асослари мустаҳкамланган. Хусусан, ҳар кимнинг қулай 
атроф-муҳитга бўлган ҳуқуқи, фуқароларнинг атроф табиий муҳитга эҳтиёткорона 
муносабатда бўлиш мажбурияти, мулкдан фойдаланишда атроф-муҳитга зарар 
етказмаслик талаби ҳамда табиий ресурсларнинг умуммиллий бойлик сифатида 
эътироф этилиши экологик ҳуқуқнинг конституциявий пойдеворини ташкил этади.

Амалдаги “Табиатни муҳофаза қилиш тўғрисида”ги  ва “Экологик назорат 
тўғрисида”ги қонунларда фуқаролар ва юридик шахсларнинг экологик мажбурият-
ларини таъминлаш учун умумий ҳуқуқий механизмлар белгилаб берилган.

1. Ўзбекистон Республикаси Конституцияси. 30.04.2023 // https://lex.uz/docs/6445145
2. Ўзбекистон Республикасининг 1992 йил 9 декабрдаги “Табиатни муҳофаза қилиш тўғрисида”ги 

Қонуни // https://lex.uz/docs/107115
3. Ўзбекистон Республикасининг 2013 йил 27 декабрдаги ЎРҚ-363-сон “Экологик назорат тўғриси-

да”ги Қонуни // https://lex.uz/uz/docs/2304953
4. Ўзбекистон Республикасининг 2025 йил 24 февралдаги ЎРҚ-1036-сон “Экологик экспертиза, 

атроф-муҳитга таъсирни баҳолаш ва стратегик экологик баҳолаш тўғрисида”ги Қонуни // https://lex.
uz/acts/7397280

5. Ўзбекистон Республикасининг 1996 йил 27 декабрдаги “Атмосфера ҳавосини муҳофаза қилиш 
тўғрисида”ги Қонуни // https://lex.uz/docs/55561 

6. Ўзбекистон Республикасининг 2002 йил 5 апрелдаги “Чиқиндилар тўғрисида”ги Қонуни // https://
lex.uz/docs/42423 

7. Ўзбекистон Республикаси Олий Мажлиси Қонунчилик палатаси. Иқлим ўзгаришининг асосий саба-
би нимада? 11.01.2023 // https://parliament.gov.uz/oz/articles/498 

8. Paris Agreement. Paris, 12 December 2015 // United Nations Treaty Series. Vol. 3156. No. 54113. URL: 
https://treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%203156/Part/volume-3156-I-54113.pdf

9. United Nations Framework Convention on Climate Change. New York, 9 May 1992.
10. Sands P., Peel J. (with Fabra A., MacKenzie R.). Principles of International Environmental Law. 4th ed. 

Cambridge: Cambridge University Press, 2018.
11. Birnie P., Boyle A., Redgwell C. International Law and the Environment. 3rd ed. Oxford: Oxford 

University Press, 2009.
12. Bodansky D., Brunnée J., Rajamani L. International Climate Change Law. Oxford: Oxford University 

Press, 2017.

Фойдаланилган адабиётлар:

Қуанышбай ХОЖАМУРАТОВ,
Нукус туманлараро иқтисодий судининг раиси.

“ODILLIK MEZONI” / № 9/ 2026 17



СОЛИҚ НИЗОЛАРИНИ ҲАЛ ҚИЛИШДАСОЛИҚ НИЗОЛАРИНИ ҲАЛ ҚИЛИШДА
ҲУҚУҚ НОРМАЛАРИНИ ҚЎЛЛАШ АМАЛИЁТИҲУҚУҚ НОРМАЛАРИНИ ҚЎЛЛАШ АМАЛИЁТИ

Савдо ва хизмат кўрсатиш соҳасида ҳисоб-китобларни 
рақамлаштириш жараёнининг жадаллашуви солиқ маъму-
риятчилигини янги босқичга олиб чиқди. Хусусан, 2017 йил 
29 сентябрда қабул қилинган қарор билан онлайн НКМларни 
босқичма-босқич жорий этиш белгиланган бўлса , 2019 йил 6 
сентябрдаги ҳуқуқий тартибга кўра виртуал кассалар онлайн 
НКМлар қаторида муомалага киритилди ва 2022 йил 1 январдан 
бошлаб барча тадбиркорлик субъектларини мазкур тизимлар-
га ўтказиш мақсади қўйилди.  Шунингдек, чекда товар (иш, хиз-
мат) номи, миқдори, нархи, суммаси, ҚҚС ставкаси ва суммаси, 
QR-код ҳамда фискал белгининг мажбурий акс эттирилиши, 
акс ҳолда бундай чек ҳақиқий ҳисобланмаслиги белгиланди. 
Бу эса чекка доир формал талабларнинг солиқ назорати, далил 
сифати ва кейинчалик низо предметига айланиш эҳтимолини 
кескин оширди. Айни шу нуқтада онлайн НКМ ва виртуал касса 
чекларини тўғирлаш, бекор қилиш ёки қайта расмийлаштириш 
тартибига оид нормаларнинг ўзаро мувофиқлиги масаласи на-
фақат назарий, балки бевосита ҳуқуқни қўллаш амалиёти учун 
ҳам долзарб аҳамият касб этади.

Тадбиркорлик субъектларининг фискал модулга эга бўлган 
онлайн назорат-касса машиналари ва виртуал касса тизимидан 
фойдаланишини жорий этиш мақсадида “Онлайн назорат-кас-
са машиналари ва виртуал касса тизими қўлланилишини таъ-
минлаш чора-тадбирлари тўғрисида”ги Ўзбекистон Республи-
каси Вазирлар Маҳкамасининг 23.11.2019 йилдаги 943-сонли 
қарори билан “Аҳоли билан пулли ҳисоб-китобларни амалга 
оширишда онлайн назорат-касса машиналари ва виртуал касса 
тизимини қўллаш тартиби тўғрисида”ги Низом тасдиқланган.

Шу ўринда айрим тушунчаларга тўхталиб ўтамиз:
Онлайн назорат-касса машиналари (кейинги ўринлар-

да онлайн-НКМ деб аталади) — фискал модулга боғланиш 
имкониятига эга бўлган, фискал ҳужжатларни ҳосил қилув-
чи, фискал маълумотлар операторига реал вақт режимида 
узатишни таъминловчи ҳамда қоғозга чоп этувчи ёки улар-
ни электрон шаклда юбориш функциясига эга бўлган элек-
трон ҳисоблаш машиналари, бошқа қурилмалар ва уларнинг 
комплекслари;

виртуал касса — фискал модулга боғланиш имкониятига 
эга бўлган, фискал ҳужжатларни ҳосил қилувчи ва ҳосил қилин-
ган ҳужжатларни фискал маълумотлар операторига реал вақт 
режимида узатишни таъминловчи, чекларни қоғозга чоп этиш 
ёки уларни электрон шаклда юбориш функциясига эга бўлган 
дастурий маҳсулот ва уларнинг комплекслари;

касса чеки — фойдаланувчи ва харидор (мижоз) ўртасида 
сотилган товарлар (бажарилган ишлар ва кўрсатилган хизмат-
лар) учун ҳисоб-китобларни амалга оширишдаги онлайн-НКМ 
ёки виртуал кассада амалдаги қонун ҳужжатларига мувофиқ 
шакллантирилган ва электрон шаклда ёки қоғозда чоп этилган, 
ҳисоб-китоблар тўғрисидаги маълумотларни ўз ичига олган, 
уни амалга ошириш фактини тасдиқловчи бирламчи ҳисоб ҳуж-
жати;

ҳисоб-китоб — сотилган товарлар (бажарилган ишлар ва 
кўрсатилган хизматлар) учун нақд пул ва (ёки) электрон тўлов 
воситаларидан фойдаланган ҳолда маблағларни қабул қилиш 
ёки тўлаш ҳақидаги маълумотдир.

Ушбу Низом аҳоли билан пулли ҳисоб-китобларни амалга 
оширадиган барча юридик шахслар ва тадбиркорлик субъект-
лари томонидан фискал модулга эга бўлган онлайн назорат-кас-
са машиналари ва виртуал кассаларни ҳамда электрон тўлов 
тизимларини қўллаш тартибини белгилаш билан бир қаторда 
онлайн-НКМ ёки виртуал кассага киритилган суммаларни қай-
тариш асосларига ҳам татбиқ этилади.

Низомнинг 381-бандига кўра, илгари амалга оширилган ҳи-
соб-китобларга ўзгартиришлар киритиш зарур бўлган ҳолларда, 
фойдаланувчи томонидан фискал чекка тузатиш киритилади.

Тузатувчи касса чеки фойдаланувчи томонидан илгари он-
лайн-НКМдан фойдаланмасдан ҳисоб-китоб қилган ҳолларда 
ва бундай мажбуриятнинг бажарилишини таъминлаш мақсади-
да ёки онлайн-НКМдан ушбу Низом талаблари бузилган ҳолда 
фойдаланилганда шакллантирилади.

Фискал чекка маҳсулотлар (товарлар ва хизматлар) ягона 
электрон миллий каталоги идентификация кодлари, маҳсулот-
нинг (товар, хизмат) ўлчов бирлиги, сони ва суммаси ва қўшил-
ган қиймат солиғи суммаси бўйича тафовут аниқланган ойдаги 
қўшилган қиймат солиғи ёки айланмадан олинадиган солиқлар 
бўйича солиқ тўловчилар учун тегишинча солиқ ҳисоботларини 
тақдим этиш муддатларигача тузатиш киритилиши мумкин.

Ваҳоланки, Ўзбекистон Республикаси Солиқ кодексининг 
21-моддасига мувофиқ, солиқ тўловчи солиқ солиш объект
ларини ҳисобга олишда, солиқларни ҳисоблаб чиқариш ва 
тўлашда ўзлари йўл қўйган хатоларни мустақил равишда туза-
тиш ҳуқуқига эга.

Мазкур моддада тузатиш киритиш муддати қатъий белги-
ланмаган.

Қолаверса, кодекс 83-моддасининг биринчи қисмига кўра, 
ўзи илгари тақдим этган солиқ ҳисоботида ҳисоблаб чиқарилган 

АННОТАЦИЯ:   мақолада солиқ низоларини ҳал қилишда ҳуқуқ нормаларини қўллаш амалиёти, ху-
сусан, онлайн назорат-касса машиналари ва виртуал касса чекларидаги тафовутларни бартараф 
этиш ва ўзгартиришлар киритиш масалалари таҳлил қилинган. Вазирлар Маҳкамасининг 2019 йил 
23 ноябрдаги 943-сонли қарори билан тасдиқланган Низом ҳамда Ўзбекистон Республикаси Солиқ 
кодекси нормалари ўртасидаги номувофиқликлар кўриб чиқилган. Шунингдек, амалиётда учраёт-
ган зиддиятларни бартараф этиш юзасидан қонунчиликни такомиллаштириш бўйича тегишли 
таклиф ва тавсиялар берилган.

Калит сўзлар: солиқ низолари, онлайн-НКМ, виртуал касса, тузатувчи касса чеки, Солиқ кодекси, 
аниқлаштирилган солиқ ҳисоботи, маъмурий суд.
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солиқ суммаси камайишига (ўзгаришига) олиб келган нотўғри 
ёки тўлиқ бўлмаган маълумотларни ва (ёки) хатоларни аниқла-
ган солиқ тўловчи ушбу солиқ ҳисоботига зарур тузатишларни 
киритиши ва солиқ органига аниқлаштирилган солиқ ҳисоботи-
ни тақдим этиши шарт.

Бешинчи қисмига асосан, агар аниқлаштирилган солиқ 
ҳисоботи солиқ органига солиқни тўлаш муддати ўтгандан 
кейин тақдим этилган бўлса, солиқ тўловчи бир пайтнинг ўзида 
қуйидаги шартларга риоя этган тақдирда жавобгарликдан озод 
қилинади:

1) аниқлаштирилган солиқ ҳисоботи у ҳисоблаб чиқарилган 
солиқ суммаси камайишига (ўзгаришига) олиб келган ҳолатлар 
солиқ органи томонидан аниқланганлигини ёки солиқ аудити 
тайинланганлигини билган пайтга қадар тақдим этилган бўлса;

2) аниқлаштирилган солиқ ҳисоботи тақдим этилгунга қа-
дар у етишмаётган солиқ суммасини ва унга тегишли пенялар-
ни тўлаган бўлса.

Аниқлаштирилган солиқ ҳисоботи солиқ органига, ушбу 
моддада назарда тутилган ўзига хос хусусиятларни инобатга 
олган ҳолда, солиқ ҳисоботини топшириш учун белгиланган 
тартибда тақдим этилади.

Бундан кўриш мумкинки, Солиқ кодексига мувофиқ, 
аниқлаштирилган солиқ ҳисоботи солиқ органига солиқни 
тўлаш муддати ўтгандан кейин тақдим этилиши мумкин.

Бироқ, амалиётда солиқ инспекцияси томонидан тафовут 
аниқланган ойдаги қўшилган қиймат солиғи ёки айланмадан 
олинадиган солиқлар бўйича солиқ тўловчилар учун тегишин-
ча солиқ ҳисоботларини тақдим этиш муддатларигача тузатиш 
киритилиши мумкин дея баҳоланиб, бу билан боғлиқ мурожаат-
ларни рад қилиш ҳолатлари учрамоқда.

Хусусан, “ААА” хусусий корхонаси 01.07.2025 йилда Ўз-
бекистон Республикаси Солиқ қўмитасининг “Электрон солиқ 
хизматлари” порталига 03.04.2025 йил кунги савдо фаолияти 
давомида назорат касса аппаратига янглишмовчилик сабаб 
2 139 469 сўм ўрнига 2.139.469.00 сўм урилган фискал модул 
NA000000053483-рақамли сотув чекидаги суммаларни қайта 
таҳрирлашга рухсат беришни сўраб мурожаат қилган. 

Солиқ бошқармасининг 07.07.2025 йил кунги 
32-101110-сонли жавоб хатида “шахсий кабинет” орқали 
чекларни таҳрирлаш тавсия қилиниши ва Ўзбекистон Ре-
спубликаси Вазирлар Маҳкамасининг 23.11.2019 йил кунги 
943-сон қарорнинг 1-иловаси билан тасдиқланган Низомнинг 
38¹-бандига асосан илгари амалга оширилган ҳисоб-китобларга 
ўзгартиришлар киритиш зарур бўлган ҳолларда, фойдаланувчи 
томонидан тузатувчи касса чекини тафовут аниқланган ойдан 
кейинги ойнинг ўнинчи кунидан кечиктирмай шакллантирили-
ши белгилаб қўйилгани маълум қилиниб, рад жавоби берилган. 

Аризачи “ААА” хусусий корхонаси Солиқ бошқармасининг 
хатти-ҳаракатидан норози бўлиб, маъмурий судга мурожаат 
қилган.

Суднинг ҳал қилув қарори билан мансабдор шахсларнинг 
хатти-ҳаракатлари қонунга хилоф деб топилган ва тадбиркор-
лик субъектининг бузилган ҳуқуқлари тикланган. 

Ҳал қилув қарорини қабул қилишда суд, Ўзбекистон 
Республикаси Солиқ кодексининг 21 ва 83-моддаларига 
асосланган.

Хулоса қилиб айтганда, дарҳақиқат, Ўзбекистон Республи-
каси Конституциясининг 20-моддасига мувофиқ, инсон билан 

давлат органларининг ўзаро муносабатларида юзага келади-
ган қонунчиликдаги барча зиддиятлар ва ноаниқликлар инсон 
фойдасига талқин этилади.

63-моддага кўра, солиқ ва йиғимлар адолатли бўлиши 
ҳамда фуқароларнинг конституциявий ҳуқуқларини амалга 
оширишига тўсқинлик қилмаслиги керак.

“Норматив-ҳуқуқий ҳужжатлар тўғрисида”ги Ўзбекистон 
Республикаси қонуни 18-моддасининг иккинчи қисмига кўра, 
норматив-ҳуқуқий ҳужжат ўзига нисбатан юқорироқ юридик 
кучга эга бўлган норматив-ҳуқуқий ҳужжатларга мувофиқ бўли-
ши керак.

Қонунчиликдаги қарама-қаршиликларни бартараф этиш 
ва солиқ маъмуриятчилигини рақамлаштириш, солиқ юкини 
мақбуллаштириш орқали тадбиркорлик субъектлари учун қу-
лай муҳит яратиш мақсадида қуйидаги таклифларни билдириб 
ўтмоқчимиз:

“Онлайн назорат-касса машиналари ва виртуал касса тизи-
ми қўлланилишини таъминлаш чора-тадбирлари тўғрисида”ги 
Ўзбекистон Республикаси Вазирлар Маҳкамасининг 23.11.2019 
йилдаги 943-сонли қарори билан тасдиқланган “Аҳоли би-
лан пулли ҳисоб-китобларни амалга оширишда онлайн на-
зорат-касса машиналари ва виртуал касса тизимини қўллаш 
тартиби тўғрисида”ги Низомнинг 381-бандини Ўзбекистон Ре-
спубликасининг Солиқ кодексига мувофиқлаштирган ҳолда 
қуйидаги таҳрирда баён этиш лозим:

“Илгари амалга оширилган ҳисоб-китобларга ўзгартириш
лар киритиш зарур бўлган ҳолларда, фойдаланувчи томонидан 
фискал чекка тузатиш киритилади.

Тузатиш касса чеки фойдаланувчи томонидан илгари 
онлайн-НКМдан фойдаланмасдан ҳисоб-китоб қилган ҳоллар-
да, онлайн-НКМдан фойдаланиш мажбуриятининг бажарили-
шини таъминлаш мақсадида ёки онлайн-НКМдан ушбу Низом 
талаблари бузилган ҳолда фойдаланилганда шакллантирилади.

Фискал чекка маҳсулотлар (товарлар ва хизматлар) ягона 
электрон миллий каталоги идентификация кодлари, маҳсу-
лотнинг (товар, хизмат) ўлчов бирлиги, сони ва суммаси ва қў-
шилган қиймат солиғи суммаси бўйича тафовутларга тузатиш 
киритиш Ўзбекистон Республикасининг Солиқ кодексининг 
83-моддасида назарда тутилган тартибда ва муддатларда 
амалга оширилади.

Ўзбекистон Республикаси Солиқ кодексининг 257-модда-
сида назарда тутилган ҳоллар бундан мустасно.”

1. Ўзбекистон Республикаси Президентининг 2017 йил 29 сентябрдаги ПҚ–3300-сон “Фи-
скал хотирали назорат-касса машиналарини қўллаш тартибини янада такомиллаштириш чо-
ра-тадбирлари тўғрисида”ги қарори // Lex.uz. URL: https://lex.uz/docs/3362722.

2. Ўзбекистон Республикаси Президентининг 2019 йил 6 сентябрдаги ПФ–5813-сон “Савдо 
ва хизмат кўрсатиш соҳасидаги ҳисоб-китоблар тизимига замонавий ахборот технологиялари-
ни жорий қилиш ҳамда ушбу соҳада жамоатчилик назоратини кучайтириш чора-тадбирлари 
тўғрисида”ги Фармони // Lex.uz. URL: https://lex.uz/docs/4502381.

3. Ўзбекистон Республикаси Вазирлар Маҳкамасининг 2019 йил 23 ноябрдаги 943-сон 
“Онлайн назорат-касса машиналари ва виртуал касса тизими қўлланилишини таъминлаш 
чора-тадбирлари тўғрисида”ги қарори. 1-илова // Lex.uz. URL: https://lex.uz/docs/4603329 
(https://lex.uz/docs/4603329?utm_source=chatgpt.com).

4. Ўзбекистон Республикасининг Солиқ кодекси. 21, 83 ва 257-моддалар // Lex.uz. URL: 
https://lex.uz/docs/4674902.

Фойдаланилган адабиётлар:

Нозима ТОЖИЕВА,
Одил судлов академияси “Маъмурий-ҳуқуқий фанлар” 

кафедраси ўқитувчиси.
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СУД ТИЗИМИДАГИ ОРТИЈЧА ЮКЛАМА ВА СУД ТИЗИМИДАГИ ОРТИЈЧА ЮКЛАМА ВА 
МЕДИАЦИЯ ИНСТИТУТИНИНГ АҐАМИЯТИМЕДИАЦИЯ ИНСТИТУТИНИНГ АҐАМИЯТИ

Медиация – низолашувчи тарафларнинг холис 
воситачи (медиатор) иштирокида ўзаро мақбул кели-
шувга эришиш орқали низони ҳал этиш жараёнидир. 
Суд жараёнидан фарқли равишда, у ихтиёрийлик, мах-
фийлик, процессуал соддалик, тарафлар муносабати-
ни сақлаб қолиш тамойилларига асосланади2.

Тарихга назар соладиган бўлсак, тарафлар ўртаси-
да вужудга келган низоларни ҳал қилишнинг энг сама-
рали усулларидан бири – яраштирув усулидир. Мазкур 
усул учинчи шахс иштирокини таъминлаган ҳолда ис-
такларни қаноатлантириш, ўзаро зиддиятларни бар-
тараф этиш ва манфаатлар ягоналигига эришишдан 
иборат.

Низоларнинг муқобил йўл билан ҳал этилиши чуқур 
тарихий илдизларга эга. Инсоният цивилизациясининг 
турли даврларида низоларни ҳал қилишнинг яхлит 
усул ва таомиллар тизимидан иборат бўлган ўзига 
хос шакллари вужудга келган. Қадимда савдо-сотиқ 
ривожланган даврларда низоларни воситачилар ишти-
рокида ҳал қилиш фаоллашгани кузатилган. Жумла-
дан, тарихчилар асосий фаолият тури денгиз савдоси 
ҳисобланган Финикия ва Қадимги Бобилда воситачи-
лик мавжуд бўлганини эътироф этадилар3.

Хитой ва Японияда эса воситачилик институти 
ўтмишда ҳам, бугунги кунда ҳам тан олинган. Ушбу 
мамлакатларда контрагентларни мулоқот орқали 
яраштирувчи воситачилик институти низоларни ҳал 
қилишнинг энг мақбул усулларидан бири ҳисобла-
нади.

Медиация институти низоларни ўзаро ҳал қилиш 
орқали судларда иш ҳажмини камайтиришда катта 
ҳисса қўшади. Шунинг учун ҳам ушбу соҳанинг ҳуқуқий 
асосларини ривожлантириш, ўрганиш, процессуал 
нормалар таъсирини кучайтириш, иқтисодий ва инве-
стициявий аҳамиятини ошириш, халқаро амалиётни 
таҳлил қилишга алоҳида эътибор қаратилмоқда.

Ўзбекистон Республикасининг “Медиация тўғриси-
да”ги Қонуни 

2018 йил 3 июлда қабул қилиниб, 2019 йилдан 
амалга жорий этилган. Унда медиацияни қуйидаги 
соҳаларда қўллаш назарда тутилган:

–	 фуқаролик-ҳуқуқий муносабатлар;
–	 тадбиркорлик ва банк-кредит муносабатлари;
–	 суғурта низолари;
–	 меҳнат ва оилавий низолар.

Медиациянинг энг муҳим устунлиги – “win-win” 
(икки тараф ҳам ютади) моделига асосланишидир. 
Судда одатда бир томон ютса, иккинчи томон албатта 
ютқазади. Медиацияда эса ҳар икки томон ўз манфаа-
тини маълум даражада сақлаб қолиш имкониятига эга 
бўлади. Шу сабабли медиатив келишувларнинг қарийб 
90 фоизи ихтиёрий равишда ижро этилади, деб баҳо-
ланади.

Халқаро статистик маълумотларга кўра, медиация 
орқали ҳал этилган ишларнинг 70-85 фоизи муваф-
фақиятли якунланади. Бундай ишлар суд муҳокамасига 
нисбатан ўртача 3-5 баробар тез ҳал этилади, шунинг
дек, давлат бюджети ва иштирокчилар харажатлари 
сезиларли даражада қисқаради.

Бугунги кунда Италия, Туркия, Буюк Британия, Син-
гапур, Хитой ва Америка Қўшма Штатлари медиация 
институционал ривожланган давлатлар ҳисобланади. 
Масалан, Сингапурда тижорат низоларининг катта 
қисми медиация орқали ҳал этилади, Буюк Британияда 
эса медиация тижорат соҳасида бир йилда миллиард-
лаб фунт стерлинг миқдорида иқтисодий самара кел-
тиради. Японияда судга келган ишлардан катта қисми 
аввал медиация тартибида кўриб чиқилади.

Энг муҳими, бугунги кунда медиация жараёнлари 
халқаро миқёсда кенг қўллаб-қувватланмоқда. 2019 
йилда қабул қилинган Сингапур конвенцияси халқаро 
медиатив келишувларнинг ҳуқуқий асосларини янада 
мустаҳкамлади. Шу негизда медиация глобал ҳуқуқий 
механизм сифатида эътироф этилди.

Медиацияга оид келишувлар, одатда, уч турга бўли-
нади:

Медиацияни қўллаш тўғрисидаги келишув – низо 
келиб чиққунига қадар ёки у келиб чиққанидан сўнг, 
тарафларнинг низони медиация тартиб-таомилини 
қўллаган ҳолда ҳал этиш зарурлиги тўғрисида тузилган 
келишуви.

Медиация тартиб-таомилини амалга ошириш 
тўғрисидаги келишув – тарафларнинг тузилган пайтдан 
эътиборан медиация тартиб-таомили амалга оширили-
ши тўғрисидаги келишуви.

Медиатив келишув - медиацияни қўллаш натижа-
сида медиация тарафлари томонидан эришилган ке-
лишув.

Медиацияни қўллаш тўғрисидаги келишув шартно-
мадаги унинг таркибий қисми бўлган шарт тарзида ёки 
алоҳида келишув шаклида ёзма равишда тузилади. 

Суд тизимидаги ортиқча юклама нафақат ишлар сонининг ортиб бориши, балки бир 
судья ҳиссасига тўғри келаётган ишлар миқдорининг кўплиги, уларни кўриш муддатлари-
нинг чўзилиши, суд мажлислари жадвали зичлиги, шунингдек қарорларни ижро этишдаги 
кечикишлар орқали ҳам яққол намоён бўлмоқда. Судлардаги бундай ортиқча юкламани 
камайтиришнинг энг мақбул йўлларидан бири сифатида низоларни ҳал этишнинг муқобил 
усули - медиация институтини қўллаш эътироф этилмоқда1.
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Унда тарафлар ўртасида келиб чиққан ёки келиб чиқи-
ши мумкин бўлган барча ёки муайян низолар медиа-
ция тартиб-таомилини амалга ошириш йўли билан ҳал 
этилиши кераклиги ҳақидаги қоида бўлиши лозим.

Медиатив келишув бажарилмаган тақдирда, та-
рафлар судга мурожаат этишга ҳақли. Унинг бажарил-
маслиги оқибатлари келишувнинг ўзида белгилаб қўй-
илиши мумкин.

Профессионал асосдаги медиаторнинг фаолияти 
ҳақ эвазига ёки текин амалга оширилиши мумкин. Но-
профессионал асосдаги медиаторнинг фаолияти, одат-
да, текин амалга оширилади.

Нопрофессионал медиаторнинг медиация тар-
тиб-таомилини амалга ошириш билан боғлиқ ҳолда 
қилган харажатлари, жумладан, низони кўриб чиқиш 
жойига бориб келиш учун йўл ҳақи, яшаш ва овқатла-
ниш харажатларининг ўрни қопланиши мумкин.

Ҳақ тўлаш ва харажатларнинг ўрнини қоплаш та-
рафлар томонидан, агар улар бошқача қоида ҳақида 
келишиб олмаган бўлса, тенг улушларда амалга оши-
рилади.

Медиатор медиация тартиб-таомилини амалга 
оширишни рад этган тақдирда, у медиация тарафлари 
томонидан ўзига тўланган пул маблағларини қайтариб 
бериши шартлиги белгиланган4.

Судлардаги иш юкламасини камайтириш ва ор-
тиқча сансалорликларнинг олдини олиш мақсадида 
медиация институти фаолиятини қўллаб-қувватлаш, 
медиатив келишувларнинг ҳуқуқий аҳамиятини ку-
чайтириш ва уларни амалга ошириш механизмларини 
такомиллаштириш давлат сиёсати даражасидаги усту-
вор вазифага айланмоқда. Хусусан, 2025 йил 20 ок-
тябрда қабул қилинган “Ўзбекистон Республикасининг 
айрим қонун ҳужжатларига низоларни муқобил ҳал 
этишда медиация институтини такомиллаштиришга 
қаратилган ўзгартириш ва қўшимчалар киритиш тўғри-
сида”ги Қонун медиация амалиётини ҳуқуқий, институ-
ционал ва процессуал жиҳатдан сезиларли даражада 
такомиллаштирувчи муҳим норматив-ҳуқуқий ҳужжат 
ҳисобланади.

Ушбу Қонун билан “Медиация тўғрисида”ги Қонун-
га қуйидаги асосий ўзгартиришлар киритилди:

биринчидан, қонуннинг амал қилиш доираси кен-
гайтирилди ва у фуқаролик-ҳуқуқий муносабатлардан, 
агар қонунда бошқача қоида назарда тутилмаган бўл-
са, шу жумладан, тадбиркорлик фаолиятини амалга 
ошириш муносабати билан мижоз ва банк (кредит 
ташкилотлари) ўртасидаги муносабатлардан, суғурта 
шартномасидан юзага келадиган муносабатлардан ке-
либ чиқадиган низоларга, меҳнат ва оилавий ҳуқуқий 
муносабатлардан келиб чиқадиган низоларга медиа-
цияни қўллаш билан боғлиқ муносабатларга нисбатан 
татбиқ этилиши белгиланди;

иккинчидан, медиация соҳасини давлат сиёсати 
даражасида тартибга солиш мақсадида, Қонун “11-
боб. Медиация соҳасини тартибга солиш” банди билан 
тўлдирилди ва Адлия вазирлиги медиация соҳасидаги 
ваколатли давлат органи этиб белгиланди;

учинчидан, медиатор бўлишга доир талаблар ку-
чайтирилди. Ўзбекистон Республикасида адвокат ёки 
нотариус мақомига эга бўлган шахсларнинг малака 
имтиҳонини топшириши талаб этилмаслиги белгилан-
ди;

тўртинчидан, қонун Медиаторлар реестрига кири-
тиш бўйича малака имтиҳонини ўтказиш, Медиатор-
лар реестридан чиқариш тартиби ва шартлари ҳамда 
медиаторнинг жавобгарлиги тўғрисида янги нормалар 
билан тўлдирилди;

бешинчидан, медиация низони кўриб чиқишга ва-
колатли органда, ҳакамлик судида ва арбитражда ни-
зони кўриш жараёнида ҳам, уларнинг қарорлари қабул 
қилингунига қадар қўлланилиши мумкинлиги, шунинг
дек, қонунда назарда тутилган ҳолларда, тарафлар 
томонидан медиация тартиб-таомилини амалга оши-
риш тўғрисидаги келишув низони кўриб чиқишга вако-
латли органга тақдим этилганда, мазкур орган ишнинг 
муҳокамасини қолдириб, медиация тартиб-таомилини 
амалга ошириш учун муддат тайинлаши лозимлиги 
қатъий белгиланди;

олтинчидан, медиатив келишув мазмуни ва уни ту-
зишга йўл қўйилмайдиган ҳолатлар белгилаб қўйилди;

еттинчидан, қонунга киритилган қўшимчага му-
вофиқ, медиатив келишув ихтиёрий равишда бажа-
рилмаган тақдирда, тарафлар медиатив келишувни 
мажбурий ижрога қаратишни сўраб, судга мурожаат 
этишга ҳақли эканлиги кўрсатилди. Шунингдек, ИПК ва 
ФПКга судларга тааллуқли ишлар жумласига медиатив 
келишувни мажбурий ижро этиш учун ижро варақаси 
бериш тўғрисидаги ишлар ҳам киритилди5.

Хулоса қиладиган бўлсак, қонунчиликда медиация 
институти учун мустаҳкам ҳуқуқий база яратилиши, 
унинг қўлланиш соҳалари кенгайтирилиши, медиатор-
лар мақоми ва жавобгарлигига доир нормаларни тако-
миллаштириш суд тизимидаги ортиқча юкламани из-
чил равишда камайтиришга ва адолатли, инсонпарвар 
низо ҳал этиш маданиятини шакллантиришга хизмат 
қилади. Шу маънода медиация институти суд-ҳуқуқ 
ислоҳотларининг муҳим йўналиши ва замонавий суд 
тизими самарадорлигини оширишнинг стратегик воси-
таси сифатида намоён бўлмоқда.

1. И.Алимов. Медиация институти: суд тизимидаги юкламани камайти-
риш ва ҳуқуқий маданиятни оширишдаги ўрни ҳамда аҳамияти // https://
sud.uz/news-2026-01-21-1/ 

2. Ўзбекистон Республикасининг Медиация тўғрисида Қонуни 4-модда-
си. https://lex.uz/ru/docs/3805227 

3. Ф.Ражабова. Mediatsiya va muzokara usulida tijorat nizolarini hal etish. 
https://inlibrary.uz/index.php/science-research/article/view/49460 

4. Ўзбекистон Республикасининг Медиация тўғрисида Қонуни 28-мод-
даси. https://lex.uz/ru/docs/3805227

5. Ўзбекистон Республикасининг Ўзбекистон Республикасининг айрим 
қонун ҳужжатларига низоларни муқобил ҳал этишда медиация институ-
тини такомиллаштиришга қаратилган ўзгартириш ва қўшимчалар кири-
тиш тўғрисидаги Қонуни // 20.10.2025 йилдаги ЎРҚ-1089-сон // https://
lex.uz/uz/docs/7775310 

Фойдаланилган адабиётлар:

Мавлудахон УММАТОВА,
Фарғона вилоят судининг

иқтисодий ишлар бўйича судьяси

“ODILLIK MEZONI” / № 9/ 2026 21



ТАРИХИЙ ХОТИРА ВА МИЛЛИЙ ОНГ:ТАРИХИЙ ХОТИРА ВА МИЛЛИЙ ОНГ:
ТАРИХНИ СОХТАЛАШТИРИШНИНГ АВЛОД ТАРБИЯСИГА ТАЪСИРИТАРИХНИ СОХТАЛАШТИРИШНИНГ АВЛОД ТАРБИЯСИГА ТАЪСИРИ

Тарих ҳар қандай миллатнинг маънавий таянчи, ижтимоий хотираси ва келажакка 
йўналишини белгилаб берувчи муҳим омиллардан биридир. Миллатнинг ўтмиш ҳақи-
даги тасаввури қанчалик холис ва ҳаққоний бўлса, унинг бугуни шунчалик мустаҳкам, 
келажакка қараши эса шунчалик ишончли бўлади. Аксинча, агар тарих ташқи кучлар, 
мафкуравий манфаатлар ёки сиёсий ҳукмронлик эҳтиёжларига мос равишда талқин 
қилинса, бу ҳолат жамият онгида чуқур маънавий из қолдиради. Бундай жараён, ай-
ниқса, ёш авлод тарбиясига таъсир қилиб, уларнинг ўз илдизига, аждодларига ва мил-
лий қадриятларига муносабатини издан чиқариши мумкин.

Тарихий хотира фақат ўтмиш воқеаларининг жамланмаси эмас. У жамиятнинг ўзини 
англаш механизми, авлодлар ўртасидаги маънавий давомийликни таъминловчи тизим ва 
миллий бирликни мустаҳкамловчи маърифий омил ҳисобланади. Шу нуқтаи назардан қара-
ганда, тарихни бузиб кўрсатиш ёки бирёқлама талқин қилиш бутун бошли авлоднинг дунё
қарашига таъсир кўрсатади. Чунки инсон, айниқса болалик ва ўсмирлик даврида ўз халқи 
ҳақида нимани эшитса, кўпинча шу тасаввур асосида миллий ўзлигини шакллантиради.

Агар таълим ва тарбия жараёнида аждодлар фақат салбий образ сифатида тақдим 
этилса, уларнинг озодлик учун кураши “жоҳиллик”, “қолоқлик” ёки “босмачилик” каби 
тамғалар билан изоҳланса, бундай муҳитда камол топган шахс ўз тарихи билан фахрлана  
олмайди. Натижада у ўз миллатини тараққиёт субъекти эмас, балки доимо ташқи намуна-
га муҳтож объект сифатида қабул қилишга ўрганиб қолади. Бу эса фуқаролик масъулияти, 
миллий ғурур ва ватанпарварлик туйғусининг заифлашишига олиб келади.

Тарихни сохталаштиришнинг энг хавфли жиҳати шундаки, у бир зумда эмас, балки узоқ 
муддатли мафкуравий таъсир орқали амал қилади. Бунда расмий таълим, оммавий ахборот 
воситалари, турли мафкуравий моделлар ва ҳатто маданий маҳсулотлар орқали бир хил қа-
раш такрор ва такрор мустаҳкамланади. Вақт ўтиши билан ёлғон талқин “одатий ҳақиқат” 
кўринишига кириб, шахснинг мустақил фикр юритиш имкониятини чеклайди. Шу боис та-
рихни англаш масаласи фақат тарихчилар фаолияти доирасидаги мавзу эмас, балки миллий 
хавфсизлик ва маънавий мустақиллик билан боғлиқ стратегик масаладир.

Ўзбек адабиётида мазкур муаммо бадиий образлар орқали жуда таъсирчан ифодалан-
ган. Хусусан, Тоғай Муроднинг “Отамдан қолган далалар” асари шўролар давридаги маъна-
вий босим, инсон қадриятларининг синдирилиши ва миллий хотиранинг издан чиқарилиши 
каби жараёнларни ёрқин тасвирлайди. Асар қаҳрамони Деҳқонқул тимсолида  муаллиф 
шундай авлод фожиасини кўрсатадики, бу авлод ўз оталарининг асл моҳиятини англамай, 
улар ҳақида тайёр сиёсий хулосалар таъсирида шаклланади. Бу ерда муаммо фақат бир ин-
соннинг тақдири эмас, балки бутун бир жамиятнинг руҳий ҳолатида намоён бўлади.

Деҳқонқулнинг шахсий дунёсида оилавий меҳр, аждодлар хотираси ва инсоний 
қадриятлардан кўра мафкура талаблари устуворлашиб боради. Бу ҳолат инсон онги-
да табиий қадриятлар иерархиясининг сунъий равишда ўзгартирилганини англатади. 
Асарнинг драматик кучини оширадиган жиҳат шундаки, қаҳрамон тузумга хизмат қил-
са-да, охир-оқибат ўша тузум томонидан “халқ душмани” сифатида жазоланади. Ушбу 
зиддият тоталитар тизимнинг ички моҳиятини очиб беради: бундай тузум инсондан 
фидойилик талаб қилади, аммо унинг шаъни ва қадрини ҳимоя қилмайди.

Асарда Туркистон номининг ўзгартирилиши билан боғлиқ лавҳалар ҳам ўта рамзий аҳа-
миятга эга. Ном ўзгариши бу ерда оддий лингвистик ёки маъмурий ҳодиса сифатида эмас, 
балки халқни тарихий хотираси, маданий бирлиги ва сиёсий ўзлигидан узоқлаштиришга 
қаратилган восита сифатида талқин қилинади. Демак, мафкуравий босим фақат қурол ёки 
жазо орқали эмас, балки атама, таъриф, дарслик ва расмий нутқ орқали ҳам амал қилади.

Шуни алоҳида таъкидлаш жоизки, бир давр ёлғонини унинг ҳақиқий ҳолати-
ни кўрган авлодга тўлиқ сингдириш қийин. Аммо кейинги авлод ушбу воқеликни 
бевосита эмас, балки таълим орқали қабул қилади. Агар таълим манбалари бир 
ёқлама бўлса, у ҳолда ёшлар тарихни эмас, тарих ҳақидаги тайёр хулосани ўз-
лаштиради. Бу эса тарихий тафаккур эмас, мафкуравий бўйсунишни юзага кел-
тиради. Деҳқонқул образининг фожиаси ҳам айнан шу нуқтада намоён бўлади: у 
отасини билмайди эмас, балки уни ҳақиқий қиёфада билиш имкониятидан маҳрум 
қилинган.

Замонавий ўзбек адабиётида ҳам тарихий хотира ва ўтмиш олдидаги масъулият 
масаласи муҳим ўрин тутади. Жавлон Жовлиевнинг “Қўрқма” романида ХХ асрнинг 
йигирманчи йилларида Германияда таҳсил олган ўзбек ёшларининг орзу-интилишла-
ри ва фожиали тақдири бугунги авлод ҳаёти билан боғлиқ ҳолда ёритилади. Бу бадиий 
ёндашув тарихий хотирани асраш, аждодлар тақдирини англаш ва авлодлар ўртасида-
ги маънавий боғлиқлик ҳақида фикр юритишга ундайди.

“Тарихни ғолиблар ёзади” деган ибора кўп қўлланилади. Бироқ уни фақат ҳар-
бий ёки сиёсий ғалаба доирасида тушуниш тор ёндашув бўлади. Аслида мазкур 
фикр маънавий ва интеллектуал устунликни ҳам англатади. Қайси миллат ўз тарихи 
ҳақида ўзи мустақил сўзлай олса, ўз қаҳрамонлари ва фожиаларини ўзи баҳолай 
олса, ўша миллатнинг тафаккур мустақиллиги шаклланган бўлади. Акс ҳолда, сиёсий 
мустақиллик мавжуд бўлса-да, онг мустақиллиги тўлиқ қарор топмайди.

Шу маънода тарихни қайта кўриб чиқиш деганда уни сохталаштириш эмас, бал-
ки аксинча, ёлғон ва бир ёқлама талқинлардан тозалаш тушунилиши лозим. Бу жа-
раёнда қораланган образларни адолатли баҳолаш, сунъий тамғаларни қайта таҳлил 
қилиш, мустамлакачилик ёки тоталитар мафкура қолдирган изларни холислик билан 
ўрганиш муҳим аҳамият касб этади. Чунки ўз ўтмишини тўғри англаган миллатгина 
келажагини мустаҳкам қура олади.

Хулоса қилиб айтганда, тарихий хотира миллатнинг маънавий барқарорлиги, 
ўзликни англаши ва ватанпарварлик тарбиясида ҳал қилувчи аҳамиятга эга. Тарих-
нинг сохталаштирилиши ёки ташқи манфаатлар асосида талқин қилиниши авлодлар 
ўртасида маънавий узилишни келтириб чиқаради, ёшларнинг аждодларига бўлган 
муносабатини издан чиқаради ва миллий ғурурни сусайтиради. Бадиий адабиётда 
акс этган образлар мазкур муаммонинг фақат эстетик эмас, балки ижтимоий ва маъ-
рифий аҳамиятга эга эканини кўрсатади.

Шунинг учун ҳақиқий мустақилликни мустаҳкамлаш йўлида тарихни холис, жа-
соратли ва миллий манфаатлар асосида қайта англаш зарур. Тарихни рўй-рост ёзиш, 
ундаги оғриқли нуқталарни яширмаслик ва миллат хотирасини адолат билан тиклаш 
— жамиятнинг маънавий иммунитетини кучайтиришга хизмат қилади. Зеро, ўз ўтми-
шини англаган ва ҳурмат қилган авлодгина ўз келажагини мустақил, масъулиятли ва 
фидойилик билан барпо эта олади.

АННОТАЦИЯ:   ушбу мақолада тарихий хотира ва миллий онг ўртасидаги узвий боғлиқлик, шунингдек, сохталаштирилган ёки 
ташқи мафкуравий манфаатлар асосида ёзилган тарихнинг авлод тарбиясига, ватанпарварлик туйғусига ва шахснинг ўзликни ан-
глаш жараёнига таъсири таҳлил қилинади. Мақолада бадиий адабиёт, хусусан Тоғай Муроднинг “Отамдан қолган далалар” ва Жавлон 
Жовлиевнинг “Қўрқма” асарлари ҳамда замонавий адабий мисоллар орқали тарихни бузиб талқин қилишнинг ижтимоий ва маънавий 
оқибатлари ёритилади. Муаллиф тарихни холис ва миллий манфаатлар нуқтаи назаридан қайта англаш ҳақиқий мустақилликнинг 
муҳим шартларидан бири эканини асослайди.

Калит сўзлар: тарихий хотира, миллий онг, тарихий ҳақиқат, мафкуравий таъсир, ватанпарварлик, ўзликни англаш, адабий 
таҳлил, мустақиллик.

1. Тоғай Мурод. Отамдан қолган далалар. Роман.
2. Жаҳон ва миллий тарихшуносликда тарихий хотира ҳамда миллий онг масалаларига оид назарий 

қарашлар.
3. Замонавий ўзбек адабиётида тарих ва шахс муносабатига бағишланган бадиий асарлар.

Фойдаланилган адабиётлар:

Алибек ХУДОЙБЕРДИЕВ,
Одил судлов академияси Жиноят-ҳуқуқий фанлар кафедраси кабинет мудири.

22 МУЛОҲАЗА



¤ЗБЕКИСТОНДА УМРБОД ОЗОДЛИКДАН¤ЗБЕКИСТОНДА УМРБОД ОЗОДЛИКДАН
МАҲРУМ ҚИЛИШ ЖАЗОСИМАҲРУМ ҚИЛИШ ЖАЗОСИ

Умрбод озодликдан маҳрум қилиш жазосини тай-
инлашда қонунда белгиланган чекловларга риоя эти-
лади. Бу жазо аёлларга, ўн саккиз ёшга тўлмасдан жи-
ноят содир этган шахсларга ва олтмиш ёшдан ошган 
эркакларга тайинланмайди. Маҳкум қонунда белги-
ланган шартлар ва муддатларга риоя қилган ҳолда афв 
этиш тўғрисида илтимоснома бериш ҳуқуқига ҳам эга.

Умрбод озодликдан маҳрум қилиш жазоси-
нинг ҳуқуқий асослари – бу Ўзбекистон Республи-
касининг Жиноят кодексида умрбод озодликдан 
маҳрум қилиш жазоси жиноят содир этган шах-
сларга нисбатан қўлланиладиган энг оғир чора си-
фатида белгиланган. Жиноят кодексининг 51-мод-
дасида жиноятчининг жамиятга жиддий хавф 
туғдирадиган ҳолатларида, яъни фақат жавобгар-
ликни оғирлаштирадиган ҳолатларда қасддан одам 
ўлдириш (97-модданинг иккинчи қисми) ва терро-
ризм (155-модданинг учинчи қисми) учун умрбод 
озодликдан маҳрум қилиш жазоси белгилаш мум-
кинлиги аниқ кўрсатилган.

Умрбод озодликдан маҳрум қилиш жазоси қўл-
ланилиши учун, жиноятнинг махсус хатарли табиати 
ва жиноятчи томонидан содир этилган ҳаракатлар 
юқори даражада оғир ва хавфли бўлиши керак. Шу-
нингдек, суд мазкур жазога  ҳукм  чиқараётганда, жи-
ноятчига нисбатан ижтимоий, психологик ва жиноят 
даражасига қараб тартиб белгилашни назарда тутади.

Умрбод озодликдан маҳрум қилиш жазоси энг 
аввало, жиноятнинг оғирлигидан келиб чиқиб қўлла-
нилади. У асосан қасддан одам ўлдириш, терроризм, 
одамлар ҳаётига жуда катта хавф туғдирадиган жино-
ятларда қўлланилади.

Жиноятчига нисбатан умрбод озодликдан 
маҳрум қилиш жазоси қўлланилишида унинг шахсий 
хусусиятлари ҳам ҳисобга олинади. Агар жиноятчи 
жамиятга қарши барқарор ва хавфли ҳаракатлар 
қилган бўлса, унинг қайтарилмас жавобгарлиги тақо-
зо этилган ҳолда умрбод озодликдан маҳрум қилиш 
жазоси белгиланади.

Қонун нормаси талаблари бўйича одам ўлди-
риш, терроризм каби жиноятларни содир этган 
шахсларга нисбатан умрбод озодликдан маҳрум 
қилиш жазоси қўлланилиши мумкин. Бу турдаги 
жиноятлар жамиятда аниқ хавф туғдирган ҳолда, 
жазонинг ҳам шундай даражадаги самарадорлиги 
талаб этилади.

Умрбод озодликдан маҳрум қилиш жазоси суд 
томонидан жиноятчининг иши юзасидан чиқарилган 

хуласа натижасидир. Агар жиноятчига умрбод озод-
ликдан маҳрум қилиш жазоси белгиланган бўлса, 
унинг эркинлиги чекланади ва умрбод шахсий эркин-
ликдан маҳрум бўлади.

Ушбу жазо Жиноят кодексининг талабларига му-
вофиқ, қонунга асосланган ва суд томонидан ўргани-
либ қўлланилади ва суд ҳукми белгиланган тартибда 
эълон қилинади ҳамда судланувчига афв этиш тўғри-
сидаги илтимоснома бериш тартиби тушунтирилади. 
Суднинг қароридан сўнг, жиноятчи муддатсиз озод-
ликдан маҳрум бўлади. Ўзига оид эркинликнинг қан-
дай шаклланишга ёки қайта тикланишига қонунда 
белгиланган тартибда йўл қўйилади.

Умрбод озодликдан маҳрум қилиш жазосининг 
амалий аҳамияти шундаки, у жиноятчиларни жами-
ятдан тўлиқ ажратишга ва уларнинг хавфини камай-
тиришга йўналтирилган. Ушбу жазо жиноятчининг 
хулқ-атворини ўзгартириш учун керакли шароитларни 
яратиш мақсадида амалга оширилади. Умрбод озод-
ликдан маҳрум қилиш жазоси, шубҳасиз, жиноятчини 
ўз хатоларини англатишга ёрдам бериши ва жамиятга 
қайта интеграциялашишнинг имкониятларини камай-
тиришга қаратилган.

Умрбод озодликдан маҳрум қилиш жазосини қўл-
лашнинг муаммолари шундаки, қайта шакллантириш 
ва интеграциялаш масалаларида бу жазо  жиноятчи-
ни қайтарилмас ҳолатга олиб келиши мумкин.

Гарчи жазо оғир бўлса-да, унда инсон ҳуқуқлари 
ва қадр-қимматларининг ҳимояси эътиборга оли-
нади.  Бунда  шахсни умрбод озодликдан маҳрум 
қилиш жиноятчининг асосий ҳуқуқларини чеклаши 
мумкин, бироқ, таълим -тарбия олиш, тиббий хизмат 
ва бошқа муҳим ҳуқуқларига  риоя қилинишини та-
лаб қилади.

Хулоса ўрнида шуни айтиш мумкинки, Ўзбекистон 
Республикасининг жиноят қонунчилигидаги умрбод 
озодликдан маҳрум қилиш жазоси энг оғир ва қайта-
рилмас жазолардан бири бўлиб у қасддан одам ўл-
дириш ва терроризм яъни ўта оғир жиноятлар учун 
белгиланади. Жазо тартиби ва унинг мақсадлари жи-
ноятчиларни жамиятдан ажратиш ва уларнинг хавфи-
ни камайтиришга қаратилган. Шунингдек, жиноятчига 
қарши курашишдан мақсад жамият ва давлат манфа-
атлари ҳамда инсон ҳуқуқларини ҳимоя қилиш муҳим 
аҳамият касб этади.

Умрбод озодликдан маҳрум қилиш — жиноят қонунчилигининг энг оғир жазоларидан бири 
бўлиб, жиноятчининг жамиятдан тўлиқ ва батамом ажратилишини ҳамда умрбод эркинлик-
дан маҳрум бўлишини тақозо этади. Бу жазо, асосан қасддан одам ўлдириш ва терроризм каби 
жиноятлар учун қўлланилади.

Жаҳонгир АЛИМБЕКОВ,
жиноят ишлари бўйича Мирзаобод туман судининг раиси.
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МЕҐНАТ НИЗОЛАРИ Б¤ЙИЧА ИХТИСОСЛАШУВ:МЕҐНАТ НИЗОЛАРИ Б¤ЙИЧА ИХТИСОСЛАШУВ:
СУД ҲИМОЯСИНИНГ ЯНГИ БОСҚИЧИСУД ҲИМОЯСИНИНГ ЯНГИ БОСҚИЧИ

Ахрор Сулайманов, 
фуқаролик ишлари бўйича 
Тошкент шаҳар Учтепа туманлараро 
судининг раиси:

— Меҳнат ҳуқуқи меҳнат шартномасини тузиш ва бекор 
қилиш, ишга тиклаш, иш ҳақини ундириш, мажбурий прогул 
даври учун тўлов, иш ва дам олиш вақти, меҳнатни муҳофаза 
қилиш, ходимга етказилган зарар каби кўплаб масалаларни 
қамраб олади. Бундай низоларни сифатли ҳал этиш судья-
дан нафақат фуқаролик процессуал қоидаларини, балки 
меҳнат қонунчилигининг ўзига хос жиҳатларини ҳам чуқур 
билишни талаб этади.

Меҳнат низосининг ортида кўпинча оддий ҳужжатлар баҳ-
си эмас, инсоннинг даромади ва оиласининг иқтисодий аҳволи 
туради. Айниқса, ишга тиклаш ёки иш ҳақини ундириш билан 
боғлиқ низоларда вақт омили муҳим. Низонинг ҳал этилиши 
чўзилгани сари ходимнинг иқтисодий юки ортиши мумкин.

Шу сабабли ихтисослашув фақат ишларни муайян судья-
ларга бириктириш билан чекланмаслиги, меҳнат низолари-
ни профессионал ва бир хил ёндашув асосида кўришга хиз-
мат қилиши лозим.

Бунда фақат ходимнинг манфаатлари ҳақида гапириш 
ҳам тўғри эмас. Иш берувчининг ҳам қонуний ҳуқуқ ва 
манфаатлари суд орқали ҳимоя қилиниши керак. Меҳнат 
шартномаларини тўғри расмийлаштириш, ходимни ишга қа-
бул қилиш ва бўшатиш тартибига риоя этиш, иш ҳақини ўз 
вақтида тўлаш, меҳнат таътили ва бошқа кафолатларни таъ-
минлаш низоларнинг олдини олишда муҳим аҳамиятга эга.

Шу маънода суд амалиётининг вазифаси низо келиб 
чиққанидан кейин уни ҳал қилиш билан чекланмайди. У 
меҳнат муносабатларида қонунга риоя қилиш маданиятини 
шакллантиришга ҳам таъсир кўрсатади.

Лола Ўтанбоева, 
фуқаролик ишлари бўйича 
Тошкент шаҳар Учтепа туманлараро 
судининг судьяси:

— Меҳнат низоси расмий-ҳуқуқий жиҳатдан 
фуқаролик ишлари тоифасига кириши мумкин, би-
роқ унинг мазмуни оддий мулкий ёки шартномавий 
баҳсдан фарқ қилади. Чунки унинг марказида инсон, 
унинг меҳнати, қадр-қиммати, ижтимоий ҳимояси ва 
даромад манбаи туради.

Масалан, ходим қонунга хилоф равишда ишдан 
бўшатилган тақдирда, у суддан ишга тиклаш ва маж-
бурий прогул даври учун тегишли тўловларни унди-
ришни сўрайди. Низо ҳал этилгунга қадар эса унинг 
асосий даромад манбаи мавжуд бўлмаслиги мумкин. 
Шунинг учун меҳнат низоларида вақт омили оддий 
процессуал масала эмас, балки инсоннинг кундалик 
ҳаётига таъсир қилувчи омилга айланади.

Меҳнат муносабатларида тарафларнинг имконият-
лари ҳам ҳар доим бир хил бўлавермайди. Бир томонда 
иш берувчининг ташкилий имкониятлари ва меҳнат муно-
сабатларига оид ҳужжатлари бўлса, иккинчи томонда ўз 
ҳуқуқини ҳимоя қилишга ҳаракат қилаётган ходим туради. 
Шунинг учун суд меҳнат низосини кўришда далилларни 
холис баҳолаши, меҳнат муносабатларининг ҳақиқий маз-
мунини аниқлаши ва тарафларнинг ҳуқуқ ҳамда мажбури-
ятларини қонун асосида белгилаши зарур.

Шу билан бирга, суднинг вазифаси ходимни авто-
матик равишда қўллаб-қувватлаш ёки иш берувчини 
айбдор деб топишдан иборат эмас. Асосий вазифа 
— ҳар икки тарафнинг далилларини холис баҳолаб, 
низога қонуний ва асосли ечим топиш.

Меҳнат инсон ҳаётининг муҳим соҳаларидан бири бўлиб, унинг даромади, оиласи фа-
ровонлиги ва ижтимоий барқарорлиги билан бевосита боғлиқ. Шу боис меҳнат ҳуқуқла-
рининг бузилиши фақат ходимнинг ҳуқуқий манфаатларига эмас, балки унинг оилавий ва 
моддий ҳолатига ҳам таъсир кўрсатиши мумкин.

Шу нуқтаи назардан, 2026 йил 1 августдан фуқаролик ишлари бўйича судларда 
меҳнат низоларини кўришга ихтисослашган судьялар фаолиятининг йўлга қўйилиши 
меҳнат ҳуқуқларини суд орқали ҳимоя қилиш тизимини такомиллаштиришга қара-
тилган муҳим қадам бўлди. Ихтисослашув меҳнат низоларини кўришда касбий ён-
дашувни кучайтириш, суд амалиётида барқарор ва бир хил ёндашувларни шакллан-
тириш ҳамда бузилган ҳуқуқларни самарали тиклашга хизмат қилиши кутилмоқда.

Қуйида янги амалиётнинг аҳамияти, меҳнат низоларининг ўзига хос жиҳатлари ва суд ҳи-
моясининг самарадорлигини ошириш масалалари ҳақидаги меҳнат низоларини кўришга ихти-
сослашган ҳамкасбимизларнинг фикр-мулоҳазаларини эътиборингизга ҳавола қиламиз:
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Шаҳноза Зайниева, 
фуқаролик ишлари бўйича Тошкент шаҳар 
Учтепа туманлараро судининг судьяси: 

— Унинг самараси, аввало, судьялар ўртасида иш 
юкламасини адолатли ва мутаносиб тақсимлашга боғ-
лиқ. Ҳаддан ташқари кўп иш юкламаси ҳар қандай юқо-
ри малакали судьянинг ишни чуқур ўрганишига салбий 
таъсир қилиши мумкин. Меҳнат низолари эса кўпинча 
ишга тиклаш, иш ҳақи, мажбурий прогул ва меҳнат шарт-
номасини бекор қилишнинг қонунийлиги каби муҳим ма-
салаларни қамраб олади.

Шунингдек, ихтисослашган судьялар меҳнат қонун-
чилигидаги ўзгаришлар, замонавий меҳнат муносабатла-
ри ва суд амалиётини мунтазам ўрганиб бориши зарур. 
Бугун меҳнат муносабатлари анъанавий “ходим — иш 
берувчи” муносабатлари билан чекланмайди. Масофа-
вий ишлаш, электрон ҳужжат айланиши, меҳнат шарт-
номаларини электрон расмийлаштириш ва янги ишлаш 
шакллари ҳам ҳуқуқий ёндашувни талаб қилмоқда.

Бунда иш берувчилар ва ташкилотлар кадрлар хиз-
мати ходимларининг меҳнат қонунчилиги бўйича билим 
ва масъулиятини ошириш ҳам муҳим. Кўплаб низолар-
нинг олдини олиш судга мурожаат қилинганидан кейин 
эмас, балки меҳнат муносабатларининг илк босқичида 
қонун талабларига тўғри риоя қилишдан бошланади.

Суд фаолияти самарадорлигини эса фақат кўрилган 
ишлар сони билан баҳолаш тўғри эмас. Ишларнинг оқи-
лона муддатларда кўрилиши билан бирга, суд қарорла-
рининг қонунийлиги, асослилиги, юқори инстанциялар-
да барқарорлиги ва ижроси ҳам муҳим аҳамиятга эга.

Айниқса, ходимни ишга тиклаш ёки муайян маблағ-
ни ундириш ҳақида қарор қабул қилинган бўлса, унинг 
амалда ижро этилиши фуқаро учун ҳал қилувчи аҳами-
ятга эга.

Меҳнат низоларини самарали ҳал этиш масаласи 
Германия, Франция, Япония каби давлатларда ҳам мах-
сус механизмлар асосида тартибга солинган.

Германияда меҳнат низолари учун алоҳида суд тизи-
ми шаклланган бўлиб, у биринчи инстанция меҳнат суд-
лари, ерлар меҳнат судлари ва Федерал меҳнат судидан 
иборат. Бу тизим меҳнат қонунчилигини ихтисослашган 
тарзда қўллаш ва суд амалиётининг барқарорлигини 
таъминлашга қаратилган.

Францияда меҳнат шартномаларидан келиб чиқа-
диган шахсий низоларни махсус меҳнат кенгашлари — 
Conseil de prud'hommes кўради. Уларда ходимлар ва иш 
берувчилар вакиллари иштирок этади. Низони суд тар-
тибида ҳал қилишдан олдин тарафларни яраштиришга 
ҳаракат қилиниши муҳим жиҳатлардан биридир.

Японияда 2006 йилдан Labour Tribunal System фаоли-
ят юритиб келади. Меҳнат низоларини тезкор ҳал қилиш-
га қаратилган ушбу тизимда профессионал судья билан 
бирга меҳнат муносабатлари бўйича амалий тажрибага 
эга экспертлар ҳам иштирок этади. Бу ерда ҳам тарафлар-
ни келиштиришга алоҳида эътибор қаратилади.

Турли ҳуқуқий тизимларга эга бўлган ушбу давлатлар 
тажрибасида меҳнат низоларига ихтисослашган ёндашув, 
меҳнат қонунчилигини изчил қўллаш, низоларни муроса 

йўли билан ҳал қилиш ва судлов жараёнининг самарадор-
лигига эътибор каби умумий жиҳатларни кўриш мумкин.

Бироқ хорижий тажрибани тўлиқ кўчириб олиш эмас, 
балки унинг самарали жиҳатларини миллий ҳуқуқий ти-
зим ва мамлакат шароитига мослаштириш муҳим.

Меҳнат низоларини кўришга ихтисослашувнинг 
ҳуқуқий аҳамияти инсоннинг суд орқали ҳимояланиш 
ҳуқуқи билан бевосита боғлиқ.

Янги таҳрирдаги Конституциянинг 55-моддасида ҳар 
кимга ўз ҳуқуқ ва эркинликларини суд орқали ҳимоя қи-
лиш, давлат органлари ва бошқа ташкилотларнинг қо-
нунга хилоф қарорлари, ҳаракатлари ёки ҳаракатсизлиги 
устидан судга мурожаат қилиш ҳуқуқи, шунингдек бузил-
ган ҳуқуқ ва эркинликларини тиклаш учун ишнинг қонун 
билан белгиланган муддатларда ваколатли, мустақил ва 
холис суд томонидан кўриб чиқилиши кафолатланган.

Меҳнат муносабатларида ушбу кафолат алоҳида аҳа-
миятга эга. Чунки меҳнат ҳуқуқининг бузилиши кўпинча 
инсоннинг даромад манбаига таъсир қилади. Шунинг 
учун суд ҳимоясининг самарадорлиги нафақат қарор-
нинг қонунийлиги, балки унинг ўз вақтида қабул қили-
ниши ва амалда ижро этилиши билан ҳам белгиланади.

Меҳнат кодексининг 541-моддаси меҳнат низосини 
иш берувчи билан ходим ёки уларнинг вакиллари ўрта-
сида меҳнат тўғрисидаги қонунчилик, меҳнат шартнома-
си, меҳнатни муҳофаза қилиш қоидаларини қўллаш, шу-
нингдек янги меҳнат шартларини белгилаш ёки мавжуд 
шартларни ўзгартириш юзасидан келиб чиқадиган тар-
тибга солинмаган келишмовчилик сифатида белгилайди.

Демак, меҳнат низолари доираси кенг бўлиб, уларни 
сифатли ҳал этиш соҳавий қонунчиликни чуқур билишни, 
суд амалиётини изчиллаштиришни ва тарафларнинг ҳуқуқ 
ҳамда манфаатларини холис баҳолашни талаб қилади.

Хулоса қилиб айтганда, 2026 йил 1 августдан меҳнат 
низоларини кўришга ихтисослашган судьялар фаоли-
ятининг йўлга қўйилиши суд-ҳуқуқ тизимида меҳнат 
ҳуқуқларини ҳимоя қилиш механизмларини такомил-
лаштиришга қаратилган муҳим қадамдир.

Унинг самараси фақат меҳнат ишларини алоҳида судья-
лар кўриши билан эмас, балки низоларнинг оқилона муд-
датларда ҳал қилиниши, қарорларнинг қонуний ва асосли 
бўлиши, суд амалиётининг барқарорлиги ва энг муҳими, 
қабул қилинган қарорларнинг амалда ижро этилиши билан 
белгиланади.

Ихтисослашув иш берувчи ва ходим ўртасидаги му-
носабатларда бир тарафни устун қўйишни эмас, ҳар икки 
томоннинг қонуний ҳуқуқ ва манфаатларини профессио-
нал ва холис тарзда ҳимоя қилишни назарда тутади. Шу 
билан бирга, меҳнат низоларининг олдини олиш, иш бе-
рувчиларнинг қонунчилик талабларига риоя қилиши ва 
ходимларнинг ўз ҳуқуқларини билиши ҳам суд ислоҳот-
ларининг муҳим таркибий қисм+и бўлиб қолади.

Пировардида, меҳнат низолари бўйича 
ихтисослашувнинг асосий натижаси суд статистикасида 
эмас, балки бузилган меҳнат ҳуқуқининг ўз вақтида, қо-
нуний ва амалда тикланишида намоён бўлади.
Давра суҳбатини фуқаролик ишлари бўйича Учтепа туманлараро 

судининг судьяси Озода ШАМСИДДИНОВА тайёрлади.
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КОРПОРАТИВ МУНОСАБАТЛАРНИНГ БАР£АРОРЛИГИНИКОРПОРАТИВ МУНОСАБАТЛАРНИНГ БАР£АРОРЛИГИНИ
ТАЪМИНЛАШДА НОТАРИУСНИНГ РОЛИТАЪМИНЛАШДА НОТАРИУСНИНГ РОЛИ

Корпоратив муносабатлар замонавий хусусий ҳуқуқнинг мустақил ва 
динамик ривожланаётган институтларидан бири сифатида ҳуқуқий тартибга 
солишнинг кўп босқичли ҳамда комплекс механизми билан тавсифланади. 
Мазкур механизм корпоратив ҳуқуқ субъектлари ўртасида вужудга келади-
ган ташкилий, мулкий ва бошқарувга оид муносабатларни тартибга солувчи 
ҳуқуқий нормалар, ҳуқуқий тамойиллар, корпоратив бошқарув стандартла-
ри, корпоратив назорат институтлари ҳамда ҳуқуқни қўллаш амалиётининг 
ўзаро уйғун тизимидан иборатдир. Миллий қонунчилигимизда корпоратив 
муносабатлар тушунчасига аниқ таъриф мавжуд эмас. Назарий жиҳатдан 
корпоратив муносабатларга турлича таърифлар берилган. Масалан, П.Сте-
панов корпоратив муносабатларни корпорациянинг корпоратив ҳуқуқ ва 
мажбуриятларини амалга оширишга қаратилган ички муносабатлари деб 
таъриф берса1, Д Ломакин корпоратив муносабатлар корпорация ичида ву-
жудга келган муносабатлар ҳисобланишини, “корпоратив” термини асосан 
у ёки бу ҳодисанинг ёпиқ тизими ичидаги, яъни – “ички” маъносини ифо-
далаш учун қўлланилишини таъкидлайди2. Е.Афанасева юқоридаги олим-
ларнинг фикрига қўшимча равишда корпоратив муносабатлар мулкий-но-
мулкий, ташкилий-бошқарув муносабатлар элементларини бирлаштирган 
мураккаб ҳуқуқий муносабатлар эканлигини таъкидлар экан, ундаги фуқа-
ролик-ҳуқуқий муносабатлар учун хос бўлмаган ташкилий-бошқарув жиҳа-
тининг мавжудлигига алоҳида эътибор қаратади3. Фикримизча, корпоратив 
муносабатлар тушунчаси юқорида берилган таърифларга қараганда кенгроқ 
қамровга эга. Биз бундай муносабатлар деганда, “корпорацияни ташкил 
этиш, қайта ташкил этиш, тугатиш, корпорация иштирокчилари (акционерла-
ри) билан корпорация раҳбарияти (директорлар кенгаши, раёсат) ўртасида, 
иштирокчилар (акционерлар) билан иштирокчилар (акционерлар) ўртасида, 
корпорация ишчилари билан корпорация раҳбарияти (директорлар кенгаши, 
раёсат) ўртасида, корпорация билан давлат, давлат органлари, кредиторлар, 
ҳамкорлар, бошқа ташкилотлар, фуқаролар ўртасида бўладиган корпорация-
ни бошқариш фаолиятига боғлиқ муносабатларни тушунамиз”4. 

Корпоратив ҳуқуқий муносабатларни тартибга солишга қаратилган қо-
нунчилик ҳужжатларининг мазмун-моҳияти корпоратив муносабат ишти-
рокчилари манфаатлари мувозанатини таъминлаш, корпоратив бошқарув 
самарадорлигини ошириш, корпоратив ҳуқуқларнинг кафолатланган ҳимоя
сини таъминлаш ва корпоратив низоларнинг вужудга келиш эҳтимолини 
минималлаштиришдан иборат. Самарали ҳуқуқий тартибга солиш механиз-
мининг мавжудлиги корпоратив бошқарувнинг шаффофлиги, ҳисобдорлиги, 
ҳалоллик ва инсофлилик тамойилларининг таъминланишига, иштирокчилар 
ҳуқуқларининг ишончли ҳимоя қилинишига, инвесторлар ишончининг мус
таҳкамланишига ҳамда инвестиция муҳитининг жозибадорлигини оширишга 
хизмат қилади. Шу нуқтаи назардан, корпоратив муносабатларни ҳуқуқий 
тартибга солиш механизмининг назарий-методологик асосларини тадқиқ 
этиш, унинг ҳуқуқий табиати, таркибий элементлари ва амал қилиш хусусият-

ларини комплекс таҳлил қилиш, корпоратив ҳуқуқ назариясини ривожланти-
риш ҳамда ҳуқуқни қўллаш амалиётини такомиллаштиришнинг муҳим илмий 
йўналишларидан бири ҳисобланади.

Корпоратив ҳуқуқий муносабатлар тартибга солиш усулига кўра диспо-
зитив характерга эга. Ф.Фама таъбири билан айтганда, замонавий корпора-
цияларни шартномавий тизим (nexus of contract) сифатида тушуниш керак5. 
Ушбу муносабатларнинг ўзига хос хусусияти шундаки, корпоратив муносабат 
иштирокчилари ўзаро муносабатларини аксарият ҳолларда келишувларга 
мувофиқ юритадилар. Чунки қонунчилик ҳужжатлари кўп ҳолларда корпо-
ратив муносабатларни тартибга солишни иштирокчиларнинг хоҳиш-ирода-
сига ҳавола қилган. Диспозитив ҳуқуқий нормаларнинг корпоратив муноса-
батларни тартибга солишда кенг қўлланилиши иштирокчиларга ўз ҳуқуқ ва 
мажбуриятларини мустақил равишда белгилаш, корпоратив бошқарувнинг 
ички механизмларини эркин шакллантириш ҳамда корпоратив муноса-
батларнинг хусусиятларидан келиб чиққан ҳолда ҳуқуқий муносабатларни 
мослаштириш имконини беради. Бироқ мазкур ёндашувнинг қатор ижобий 
жиҳатлари билан бирга, айрим салбий ҳуқуқий оқибатлари ҳам мавжуд. 
Хусусан, корпоратив муносабатларда иштирокчиларга берилган эркинлик 
доирасининг кенглиги айрим ҳолларда субъектив ҳуқуқларни суиистеъ-
мол қилиш, корпоратив назоратдан ғайриқонуний фойдаланиш, миноритар 
иштирокчиларнинг ҳуқуқлари ва қонуний манфаатларини чеклаш, шунин-
гдек корпоратив низоларнинг келиб чиқиши учун ҳуқуқий замин яратиши 
мумкин. Бундай ҳолатлар корпоратив муносабатларнинг барқарорлигига 
салбий таъсир кўрсатиб, корпоратив бошқарувнинг самарадорлиги ва кор-
поратив ҳуқуқларнинг ишончли ҳимоя қилинишини таъминлаш заруратини 
янада долзарблаштиради. Шу муносабат билан корпоратив муносабатлар 
барқарорлигини таъминлаш, уларнинг давлат томонидан самарали ҳуқуқий 
муҳофаза қилинишига эришиш ҳамда корпоратив ҳуқуқ иштирокчиларининг 
ҳуқуқ ва қонуний манфаатларини ишончли ҳимоя қилишни ҳуқуқий тартибга 
солиш механизмини такомиллаштиришнинг устувор йўналишларидан бири 
ҳисобланади. Корпоратив муносабатлар соҳасида нотариат ҳуқуқ ва қонуний 
манфаатларни таъминлаш ҳамда уларни ҳимоя қилиш функциясини амалга 
оширувчи муҳим ҳуқуқий муҳофаза институтларидан бири сифатида эъти-
роф этилади.

Корпоратив муносабатларда нотариусларнинг роли ва аҳамияти қиёсий 
таҳлиллар асосида ўрганилганда, айрим давлатларда нотариуслар корпо-
ратив муносабатларда фаол иштирок этса, бошқаларида нотариусларнинг 
ваколатлари анча чекланган. Масалан, англо-америка ҳуқуқ тизимидаги 
давлатларда нотариуснинг вазифаси асосан техник хусусиятга эга бўлиб, у 
ҳужжатни имзолаган шахснинг шахсини аниқлаш ва имзо ҳақиқийлигини 
тасдиқлаш билан чегараланиб, битимнинг мазмуни, ҳуқуқий оқибатлари ёки 
қонунга мувофиқлиги учун масъул ҳисобланмаса, романо-герман моделида 
нотариат профилактик одил судлов (preventive justice) институтининг муҳим 

АННОТАЦИЯ:   мазкур мақолада корпоратив муносабатларнинг барқарорлигини таъминлашда нотариат институтининг 
ўрни ва нотариуснинг ҳуқуқий ваколатлари масъулияти чекланган жамият (МЧЖ) мисолида таҳлил қилинган. Корпоратив 
ҳуқуқий муносабатларда иштирокчиларнинг ҳуқуқ ва қонуний манфаатларини ҳимоя қилиш, корпоратив низоларнинг олдини 
олиш ҳамда корпоратив бошқарувнинг шаффофлиги ва ҳуқуқий ишончлилигини таъминлашда нотариуснинг профилактик функ-
цияси ёритилган. Тадқиқот натижасида корпоратив муносабатларда нотариат иштирокини кенгайтириш корпоратив низо-
ларнинг олдини олиш, иштирокчилар ҳуқуқларини самарали ҳимоя қилиш ҳамда корпоратив бошқарувнинг ҳуқуқий барқарорли-
гини таъминлашнинг муҳим кафолатларидан бири эканлиги асослантирилган. 

Калит сўзлар: нотариат, корпоратив муносабатлар, ҳуқуқни ҳимоя қилиш, корпоратив бошқарув, корпоратив низо, ҳуқуқий 
муҳофаза, корпоратив ҳуқуқ.
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субъекти ҳисобланади6. Хусусан, Германияда корпоратив муносабатларда 
нотариусларнинг ўрни сезиларли бўлиб, иштирокчининг жамиятга кириши 
ва чиқиши билан боғлиқ мурожаатлари (жараёнлари) тўлиқ нотариуснинг 
назорати ва иштирокида юритилади. Иштирокчининг жамият таъсисчилари 
сафига кириши ва жамиятдан чиқиши тўғрисидаги аризасини тасдиқлаган 
нотариус аризани юридик шахсларни давлат рўйхатидан ўтказувчи орган-
га ҳамда жамиятга юборади7. Италияда пандемиядан кейин корпоратив 
бошқарув жараёнларини рақамлаштириш мақсадида акциядорлар умумий 
йиғилишлари ҳамда масъулияти чекланган жамият иштирокчиларининг 
йиғилишларини онлайн форматда ўтказиш амалиёти жорий этилди ва маз-
кур йиғилишларнинг қонунийлиги ва қабул қилинган қарорларнинг ишонч-
лилигини таъминлаш мақсадида йиғилиш жараёнини нотариус томонидан 
назорат қилиш ҳамда йиғилиш баённомасини нотариал тартибда расмий-
лаштириш мажбурий талаб сифатида сақлаб қолинди8. Россия Федерацияси, 
Беларусь Республикаси, Украина ва қатор Мустақил Давлатлар Ҳамдўстлиги 
(МДҲ) давлатларида корпоратив муносабатларни тартибга солиш жараёнида 
нотариусларни жалб этиш амалиёти кенг қўлланилади. 

Россия Федерацияси “Масъулияти чекланган жамиятлар тўғрисида”ги 
Федерал қонунига мувофиқ жамият иштирокчиларининг умумий йиғилиши 
томонидан устав капиталини ошириш тўғрисида қарор қабул қилинганлиги 
факти, мазкур қарорни қабул қилишда иштирок этган жамият иштирокчила-
рининг таркиби, жамиятнинг ягона иштирокчиси томонидан устав капитали-
ни ошириш тўғрисида қарор қабул қилинганлиги факти (17-модда), конверта-
ция қилинадиган қарз шартномаси (191-модда), жамият устав капиталидаги 
улуш ёки унинг бир қисмини бошқа шахсга ўтказишга қаратилган ҳар қандай 
битим (шу жумладан опцион (Опцион — бу бир томонга келажакда шарт-
нома тузишни талаб қилиш ҳуқуқини берадиган келишув) асосида) (21-мод-
да) нотариал тартибда тасдиқланиши шарт9. Корпоратив муносабатларда 
нотариуснинг фаол иштирокини таъминловчи бу каби императив нормалар 
корпоратив битимларнинг ҳуқуқий ишончлилигини таъминлаш, иштирокчи-
ларнинг ҳуқуқ ва қонуний манфаатларини ҳимоя қилиш, шунингдек, корпора-
тив низоларнинг олдини олишга қаратилган муҳим ҳуқуқий механизмлардан 
бири сифатида қаралади. Бу борада А.Бегичев фуқаролар ва юридик шахс
ларнинг ҳуқуқлари ҳамда қонуний манфаатларини ҳимоя қилиш нотариат-
нинг асосий вазифаларидан бири бўлиб, бу вазифа нотариат ташкил топган 
даврдан бошлаб шаклланганлигини таъкидлайди10.

Миллий қонунчилигимиз романо-герман моделига асосланган бўлса-да, 
хорижий давлатлар тажрибасидан фарқли равишда, корпоратив муноса-
батларни амалга ошириш ва расмийлаштириш жараёнларида нотариусла-
рнинг фаол иштирокини назарда тутувчи ҳуқуқий механизмлар чекланган. 
Аниқроғи корпоратив муносабатларда нотариусларнинг иштирокини бел-
гиловчи қонунчилик ҳужжатлари диспозитив нормалар асосида берилган. 
Хусусан, жамиятнинг устав фондидаги улушни бошқа шахсга ўтказиш тўғри-
сидаги битим, жамиятнинг уставида назарда тутилган тақдирдагина нотари-
ал шаклда амалга оширилиши (Қонуннинг 21-моддаси), нотариуснинг юри-
дик шахс раҳбар органларининг йиғилишларида, уларнинг таклифига кўра 
иштирок этиши (“Нотариат тўғрисида”ги Қонуннинг 17-моддаси), юридик 
шахснинг раҳбар органи йиғилишини чақирувчи органнинг ёки шахснинг ил-
тимосига кўра, юридик шахснинг раҳбар органи томонидан қарор қабул қи-
линганлиги фактини тасдиқлаши (“Нотариат тўғрисида” Қонуннинг 701-мод-
даси) шулар жумласидандир.

Корпоратив муносабатларда нотариусларнинг роли ва кўламини кен-
гайтириш барқарорликни таъминлаш ва низолар келиб чиқишининг олдини 
олишга қаратилган муҳим институт ҳисобланади. Шу боис, корпоратив му-
носабатларда нотариус иштироки кўламининг кенгайтирилиши корпоратив 
муносабатларда суиистеъмолчиликларнинг олдини олиш билан бир қаторда, 
инсофсиз субъектлар томонидан корпоратив муносабатларда фирибгарлик 
ҳаракатлари содир этилиши хавфини минималлаштиради. Суд амалиётида 

кўрилган корпоратив низолар таҳлили шуни кўрсатадики, мазкур низолар-
нинг аксарияти корпоратив муносабатлар нотариат институтининг самарали 
ҳуқуқий назорати ва ҳуқуқий экспертизаси асосида амалга оширилган тақ-
дирда вужудга келмаслиги ёки уларнинг келиб чиқиш эҳтимоли сезиларли 
даражада камайиши мумкин. Масалан, даъвогарлар “Frewar Investments 
Ltd” хорижий компанияси ва М. К.нинг жавобгарлар “Martens Trading Co” ма-
съулияти чекланган жамияти, М. О. ва Х. Ш.га нисбатан “Martens Trading Co” 
масъулияти чекланган жамияти иштирокчиларининг 2018 йил 29 июндаги 
навбатдан ташқари умумий йиғилиш қарорини ҳамда ягона иштирокчининг 
2018 йил 23 июлдаги қарорини ҳақиқий эмас деб топиш тўғрисидаги даъво 
аризаси бўйича қўзғатилган ишни судда кўриш жараёнида умумий йиғилиш 
қарорида МЧЖ иштирокчиси М. К. иштирок этиб, кун тартибига қўйилган ма-
салаларни қувватлаб овоз берганлиги ҳамда умумий йиғилиш баённомасини 
имзолаганлиги назарда тутилган бўлса-да, аслида М. К. умумий йиғилиш ба-
ённомасини имзоламаганлиги, йиғилишда иштирок этмаганлиги, М. К.нинг 
имзоси ўзи томонидан эмас, балки бошқа шахс томонидан унинг имзосига 
тақлид қилинган ҳолда қўйилганлиги аниқланган. Шу боис, суд 2018 йил 
29 июндаги умумий йиғилиш баённомасининг сохталаштирилганлиги уни 
ҳақиқий эмас деб топиш учун асос ҳисобланиши тўғрисида тўхтамга келган. 
Шунингдек, умумий йиғилишда хорижий корхона номидан М. О. ишончнома 
асосида иштирок этиб, хорижий корхона улушини учинчи шахс фойдасига 
беғараз воз кечиш ҳақида қарор қабул қилишда иштирок этган бўлса-да, М. 
О.га берилган 2018 йил 23 февралдаги ишончномада унга бундай турдаги 
қарорларни қабул қилишга ваколат берилмаганлиги сабабли суд томонидан 
даъво талабини тўлиқ қаноатлантириш тўғрисида қарор қабул қилинган11. 
Яна бир мисол “SMART PLANT” МЧЖ таъсисчиси Ф. Қ.анинг Ф. Х.га нисбатан 
“SMART PLANT” МЧЖнинг йили кўрсатилмаган 30 август кунидаги “SMART 
PLANT” МЧЖ иштирокчилари ўртасида тузилган устав фондидаги улушдан 
воз кечиш тўғрисидаги шартномани ҳақиқий эмас деб топиш тўғрисидаги 
даъво аризаси асосида қўзғатилган ишда, Ф. Қ. томонидан бундай мазмун-
даги битим тузилмаганлиги ва ундан хабари бўлмаганлиги тасдиғини топган. 
Бунинг оқибатида даъво аризаси қаноатлантирилиб, битим ҳақиқий эмас деб 
топилган12. Мазкур ҳолатларда нотариуснинг иштирок этиши таъминланган 
тақдирда, бундай қонунбузилиш ҳолатлари келиб чиқишининг олдини олиш 
имконияти мавжуд бўлар эди. Чунки нотариус томонидан амалга оширилади-
ган ҳуқуқий экспертиза, тарафларнинг ҳуқуқ ва мажбуриятларини тушунти-
риш ҳамда битимнинг қонун талабларига мувофиқлигини текшириш ҳуқуқий 
хатолар ва қонунбузилишларнинг барвақт олдини олишга хизмат қилади. 

Ҳуқуқшунос К.Корсикнинг таъбири билан айтганда, корпоратив ҳуқуқий 
муносабатларда нотариуснинг иштироки унинг мустақил ва холис учинчи 
шахс сифатидаги ҳуқуқий мақоми билан белгиланади. Мазкур мақом нота-
риусга корпоратив қарорлар ва битимларнинг қонунчилик талабларига муво-
фиқлигини таъминлаш, иштирокчиларнинг ҳуқуқ ва қонуний манфаатларини 
ҳимоя қилиш ҳамда корпоратив низоларнинг олдини олишга хизмат қилувчи 
муҳим ҳуқуқий кафолат вазифасини бажариш имконини беради. Қолавер-
са, корпоратив бошқарув тизимида, хусусан умумий йиғилишларни ахбо-
рот-коммуникация технологиялари орқали масофавий тарзда ўтказиш ҳамда 
масофадан туриб электрон овоз бериш механизмларининг жорий этилиши 
мазкур жараёнларнинг қонунийлиги, шаффофлиги ва ишончлилигини таъ-
минлаш мақсадида умумий йиғилишларда нотариус иштирокини мажбурий 
ҳуқуқий институт сифатида шакллантириш заруратини юзага келтирмоқда. 
Чунки, компьютер технологиялари, айниқса сунъий интеллект ва нейротар-
моқлар ривожланиши натижасида инсоннинг овози ва ташқи кўринишини 
реал вақт режимида сунъий равишда ўзгартириш мумкин. Бу эса онлайн 
умумий йиғилишларда иштирок этаётган шахснинг ҳақиқатан ҳам тегишли 
иштирокчи эканини ишончли аниқлашни қийинлаштиради. Мазкур шаро-
итда нотариуснинг роли янада муҳим аҳамият касб этади. Чунки нотариус 
юридик аҳамиятга эга бўлган ҳолатларни, энг аввало иштирокчининг шахси 
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ва ваколатларини текширади ҳамда ушбу ҳолатларни расмий қайд этади. Бу 
вазифани самарали амалга ошириш учун нотариус замонавий ахборот-ком-
муникация технологиялари, ишончли электрон идентификация воситаларига 
эга бўлиши зарур. Мазкур механизмлар онлайн корпоратив йиғилиш ишти-
рокчиларининг шахсини ишончли идентификация қилиш, нотариал ҳаракат-
ларнинг қонунийлиги ва корпоратив қарорларнинг ҳақиқийлигини таъмин-
лашнинг муҳим ҳуқуқий кафолати ҳисобланади.

Сўнгги йилларда, корпоратив муносабатларда нотариуснинг иштироки 
борасида бир қатор норматив-ҳуқуқий ҳужжатлар қабул қилинган бўлса-да, 
ушбу нормаларда диспозитивлик сақланиб қолинмоқда. Бошқача қилиб 
айтганда, корпоратив муносабатларда нотариуслар иштирокининг мажбу-
рийлиги борасида императив нормалар мавжуд эмас. Масалан, Ўзбекистон 
Республикаси Президентининг “Корпоратив муносабатларни тартибга со-
лишни янада соддалаштириш чора-тадбирлари тўғрисида”ги 05.09.2025 
йилдаги ПҚ-268 қарорида жамият улушини (улушининг бир қисмини) сотиш 
ва жамият улушини (улушининг бир қисмини) сотишдан бошқача тарзда 
учинчи шахслар фойдасига воз кечиш нотариал шаклда амалга оширилган-
да, шахсни жамият иштирокчилари таркибига киритиш ёки таркибидан чиқа-
риш бу ҳақида тасдиқловчи ҳужжатлар расмийлаштирилган кундан бошлаб 
юзага келган ҳисобланиши белгиланди. Шубҳасиз, мазкур норма корпоратив 
муносабатларда муайян тартибларни соддалаштириш мақсадида нотари-
усларнинг иштироки кўламининг кенгайишига хизмат қилади. Бироқ ушбу 
нормада ҳам корпоратив муносабатларда нотариуснинг иштироки диспо-
зитивлигича қолмоқда. Шунингдек, фикримизча, мазкур норманинг ишлаш 
механизми нотариуслар зиммасига қўшимча мажбуриятлар юклаш орқали 
янада соддалаштирилиши мумкин. Чунки, мазкур қарорнинг учинчи қисми-
га кўра, жамият иштирокчилари таркибига кириш ёки таркибидан чиқиш 
ҳолатларида жамият бошқа иштирокчиларни ўттиз кун муддатда бу ҳақида 
хабардор қилади ва жамият иштирокчилари таркибидаги ўзгартиришларни 
Тадбиркорлик субъектларининг ягона давлат реестрида қайта давлат рўйха-
тидан ўтказиш чораларини кўради. Бунда мазкур ўзгартиришларни амалга 
ошириш учун жамият умумий йиғилишининг қарорини қабул қилиш талаб 
этилмайди. Таъкидлаш жоизки, жамиятда корпоратив низо мавжуд бўлган 
тақдирда, хусусан жамият ижро органи билан иштирокчилар ўртасида низо 
мавжуд бўлганда, ушбу норма самарасиз бўлиб қолиши мумкин. Шу боис, 
қарорда жамият ўз иштирокчилари таркибидаги ўзгартиришларни белгилан-
ган муддатда Реестрга киритиш чораларини кўрмаган тақдирда, манфаатдор 
шахс жамият иштирокчилари таркибига киритиш бўйича рўйхатдан ўтказув-
чи органга мустақил мурожаат қилиши мумкинлиги белгиланган. Бироқ маз-
кур қарор қабул қилинганидан кейин Тадбиркорлик субъектларини давлат 
рўйхатидан ўтказиш тартиби тўғрисидаги низомга тегишли ўзгартиришлар 
киритилмагани, ушбу ўзгаришларни тўлиқ реализация қилиш имкониятини 
чекламоқда. Фикримизча, бу борада қўшни давлатларда йўл қўйилган тар-
тиб, корпоратив муносабатларда барқарорликни таъминлашда бирмунча 
самарали ҳисобланади. Масалан, Россия Федерацияси “Масъулияти чеклан-
ган жамиятлар тўғрисида”ги Қонуни 21-моддаси нотариуснинг корпоратив 
ҳуқуқий муносабатларда фақат битимни тасдиқлаш билан чекланмасдан, 
тарафларнинг битим тузишга бўлган ҳуқуқларини текширади. Бунда улуш-
ни сотиш жараёнида сотувчининг ушбу улушга бўлган ҳуқуқини икки манба 
орқали тасдиқланиши керак:

- улушни аввал қандай қонуний асосда олганини кўрсатувчи ҳужжат-
лар (масалан, улушни ўтказиш юзасидан тузилган ҳар қандай шартнома, 
агар жамият ягона таъсисчи томонидан ташкил этилган бўлса, ушбу таъ-
сисчининг жамиятни ташкил этиш тўғрисидаги қарори, икки ёки ундан 
ортиқ шахс томонидан ташкил этилган бўлса, таъсис шартномаси, агар 
улуш ёки унинг бир қисми жамият иштирокчисига мерос қилиб ўтказил-
ган бўлса, мерос ҳуқуқи тўғрисидаги гувоҳнома, шахснинг улушга бўлган 
ҳуқуқи белгиловчи суд ҳужжати, агар улуш ёки унинг бир қисми жамият 

иштирокчилари умумий йиғилишининг қарори асосида олинган бўлса, 
иштирокчиларнинг умумий йиғилиш қарори (масалан устав фондини 
ошириш тўғрисида);

- нотариуснинг битим тузилаётган кунда электрон шаклда олган ДХМ 
базасидан кўчирмаси.

Фақат шу икки текширувдан кейин нотариус улушни бошқа шахсга ўтка-
зиш ҳақидаги битимни нотариал тасдиқлайди. 

Эътиборли жиҳати улушни бегоналаштириш жараёнидаги нотариус-
нинг ҳаракатлари битим тузиш билан чекланмасдан, у улушга бўлган ҳуқуқ-
ни давлат рўйхатидан ўтказиш жараёнида ҳам фаол иштирок этади. Бунда 
нотариус нотариал ҳаракат амалга оширилган кундан бошлаб икки иш куни 
ичида (агар шартномада узоқроқ муддат назарда тутилмаган бўлса), юри-
дик шахсларни давлат рўйхатидан ўтказувчи ваколатли органга, тегишли 
ўзгартишларни киритиш тўғрисида ариза юбориши шарт. Бу норма устав 
капиталидаги улуш эгаси тўғрисидаги маълумотларни давлат реестрида 
ўз вақтида янгилашга, иштирокчилар томонидан давлат рўйхатидан ўтка-
зиш жараёнини кечиктириш ёки бажармаслик ҳолатларининг олдини олиш 
орқали улушни ўтказиш билан боғлиқ ҳуқуқий муносабатларни расмий-
лаштиришни тезлаштиришга ҳамда корпоратив муносабатларда ҳуқуқий 
аниқлик ва учинчи шахслар учун маълумотларнинг ишончлилигини таъ-
минлашга хизмат қилади.

Бу эса ўз навбатида корпоратив ҳуқуқларни ҳимоя қилишнинг сама-
рали механизмини шакллантиришда муҳим омил бўлади. Шу жиҳатдан 
мазкур тартиб нотариуснинг корпоратив муносабатлардаги профилактик 
ва кафолат берувчи функцияларини янада мустаҳкамлайди. Айнан шу маз-
мундаги тартиб Украина қонунчилигида ҳам белгиланган13. Бу каби нор-
маларни миллий қонунчилигимизга киритиш корпоратив муносабатларда 
нотариусларнинг ролини янада кенгайтиришга ва шу орқали корпоратив 
муносабатларни рўйхатдан ўтказиш жараёнларини соддалаштиришга хиз-
мат қилади.
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МАҲСУЛОТ ЕТКАЗИБ БЕРИШ ШАРТНОМАСИДАМАҲСУЛОТ ЕТКАЗИБ БЕРИШ ШАРТНОМАСИДА  
ТОВАР СИФАТИНИ АНИҚЛАШ МАСАЛАЛАРИТОВАР СИФАТИНИ АНИҚЛАШ МАСАЛАЛАРИ

Товар сифати маҳсулот етказиб бериш муносабатларида тарафлар-
нинг манфаатларига бевосита таъсир қилади. Сифатсиз товар харидорнинг 
ишлаб чиқариш режасини бузиши, уни қайта ишлаш ёки алмаштириш учун 
қўшимча харажатларга сабаб бўлиши мумкин. Бу масала истеъмолчилар 
ҳуқуқларини ҳимоя қилишга оид тадқиқотларда ҳам ўрганилади. Бироқ 
маҳсулот етказиб бериш шартномасининг ўзига хос доирасини ажратиш 
зарур: Фуқаролик кодексининг 437-моддасида товарни тадбиркорликда 
ёки шахсий, оилавий ва рўзғор эҳтиёжларига боғлиқ бўлмаган бошқа мақ-
садларда ишлатиш назарда тутилган.

Товар сифатини шартнома воситасида таъминлаш шартномани тузиш 
ва уни ижро этиш босқичлари билан боғлиқ. Дастлаб тарафлар қандай товар 
етказиб берилиши юзасидан келишади, кейин эса амалда топширилган товар 
шу келишув асосида баҳоланади. Сифатнинг шартнома шартлари орасида-
ги ўрни ва уни таъминлаш усуллари ҳуқуқий адабиётларда турли жиҳатдан 
ёритилган [3–6]. Мазкур мақолада асосий эътибор шартнома тузиш пайтида 
сифат талабларини белгилашга қаратилди; қонун нормалари формал-юридик 
ва тизимли усулларда, илмий ёндашувлар эса қиёсий таҳлил қилинди.

Маҳсулот етказиб бериш олди-сотдининг алоҳида тури бўлгани сабаб-
ли товар сифатига оид умумий қоидалар махсус нормалар билан биргаликда 
қўлланилади. Ўзбекистон Республикаси Фуқаролик кодекси (кейинги ўринлар-
да — ФК) 402-моддасининг биринчи қисми сотувчига шартномада келишилган 
сифатдаги товарни топшириш мажбуриятини юклайди. 1998 йил 29 августдаги 
670-I-сон “Хўжалик юритувчи субъектлар фаолиятининг шартномавий-ҳуқуқий 
базаси тўғрисида”ги Қонуннинг 10-моддасида ҳам хўжалик шартномасида ет-
казиб бериладиган товарнинг сифати кўрсатилиши назарда тутилган.

Шартномани расмийлаштиришда товарнинг техник кўрсаткичлари, функ-
ционал имкониятлари ва белгиланган мақсадда фойдаланишга яроқлилигини 
аниқ ифодалаш лозим. “Сифатли товар” ёки “талабларга мос маҳсулот” каби 
умумий иборалар қайси кўрсаткич бўйича мувофиқлик текширилишини очиб 
бермайди. Сифат шарти товарни тавсифлаш, уни қабул қилиш ва мажбурият 
лозим даражада бажарилганини баҳолаш учун бир хил мезон бериши керак.

Сифат талаблари шартнома предметини аниқлаштиришга ҳам хизмат 
қилади. Масалан, бир хил номдаги товарнинг турли навлари ёки техник кўр-
саткичлари харидор учун бир хил аҳамиятга эга бўлмаслиги мумкин. Шунинг 
учун шартномада товарнинг номи билан чекланиш етарли эмас. Сифат кўр-
саткичлари аниқ ифодаланганда, етказиб берувчи ўз мажбурияти мазмунини, 
харидор эса қандай товарни қабул қилиши лозимлигини олдиндан билади. Бу 
келишув товарни топшириш пайтида унинг хусусиятлари юзасидан янги музо-
кара бошлаш заруратини камайтиради.

Шу билан бирга, сифат шартининг йўқлиги ёки етарлича аниқ эмаслигини 
ҳар қандай шартноманинг автоматик равишда ҳақиқий эмаслиги билан тенг
лаштириб бўлмайди. Ҳ. Раҳмонқулов шартномада сифат кўрсатилмаган ҳолда 
ҳам товар ўз вазифаси бўйича фойдаланишга яроқли бўлиши лозимлигини 
тушунтиради. Мажбуриятнинг аниқ бажарилиши масаласи шартноманинг 
тузилганлиги ва ҳақиқийлигидан фарқланади. Бу масалалар ФКнинг 364 ва 
402-моддалари ҳамда хўжалик шартномаларига қўйиладиган махсус тала-
блар асосида алоҳида баҳоланади.

Техник топшириқ сифат талабларини келишишда муҳим амалий воси-
тадир. Унда харидор ўзига зарур товарнинг хусусиятлари ва ишлаш шароит-
ларини баён қилади. Тарафлар келишган техник топшириқни шартноманинг 
ажралмас қисми сифатида расмийлаштириш мақсадга мувофиқ. Харидорнинг 
бир томонлама тайёрлаган ҳужжатидаги ҳар бир талабни сотувчи қабул қилган 
деб ҳисоблаш мумкин эмас. Шунинг учун топшириқнинг таҳрири, тасдиқлан-
ган санаси ва унга ўзгартиш киритиш тартиби ҳам келишиб олиниши лозим.

Техник ҳужжатга ҳавола қилинганда унинг шартномага дахлдор қисми 
аниқ ажратилиши муҳим. Товардан фойдаланиш йўриқномаси ишлаш ша-
роитини тушунтириши мумкин, аммо харидор талаб қилаётган барча сифат 
кўрсаткичларини қамраб олмаслиги эҳтимол. Шу сабабли техник ҳужжат 
шартномадаги тавсиф ва спецификация билан солиштирилиши керак. Улар-
даги ўзаро зид талабларни шартнома тузилгандан кейин эмас, келишув 
босқичида бартараф этиш мақсадга мувофиқ.

Товар сифатини белгилаш билан уни таъминлаш бир хил мазмунга эга эмас. 
Биринчи ҳолда товар қандай хусусиятларга эга бўлиши аниқланса, иккинчи ҳолда 
келишилган сифатга эришиш ва уни сақлаш воситалари назарда тутилади. Шарт-
нома тузишда товарни батафсил тавсифлаш, стандартга ёки техник ҳужжатга 
ҳавола қилиш, намуна танлаш ва фойдаланиш мақсадини кўрсатиш мумкин. Бу 
усуллар бир-бирини тўлдириши ҳам мумкин: масалан, стандарт умумий талаблар-
ни, техник топшириқ эса харидорга зарур қўшимча кўрсаткичларни белгилайди.

Тарафлар аввалги шартнома бўйича етказиб берилган ўхшаш товар хусу-
сиятларига ҳам таяниши мумкин. Бунда қайси товар назарда тутилаётганини 
аниқлаш имкони бўлиши лозим: аввалги шартнома реквизитлари, товар моде-
ли ёки партияси кўрсатилиши мумкин. Аввал сотиб олинган товарнинг сифати 
ҳақида тарафларда турлича тасаввур мавжуд бўлса, бундай ҳавола низони ҳал 
қилишни қийинлаштиради. Шунинг учун аввалги товарга таяниш ҳам сифат ме-
зонларини аниқ ифодалаш талабини йўққа чиқармайди.

Стандартга ҳавола қилиш шартнома матнида барча техник хусусият-
ларни қайта санаб ўтиш заруратини камайтиради. Бироқ ҳавола текшириш 
мумкин бўлган ҳужжатни аниқ кўрсатиши керак. Шартномада стандартнинг 
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Фойдаланилган адабиётлар:

белгиси, номи, таҳрир йили ва зарур бўлса, қўлланиладиган бандларини 
қайд этиш маъқул. Акс ҳолда тарафлар бир хил номдаги ҳужжатнинг турли 
таҳрирларига таяниши мумкин. Стандарт янгиланганда шартнома талабла-
рини қандай мувофиқлаштириш ҳам олдиндан келишиб олиниши лозим.

Стандарт ва техник регламентнинг ҳуқуқий табиати фарқланади. 2022 йил 
3 ноябрдаги ЎРҚ-800-сон “Стандартлаштириш тўғрисида”ги Қонуннинг 22-мод-
дасига кўра, стандартлар ихтиёрий қўлланилади; норматив-ҳуқуқий ҳужжатда 
уларга мажбурий риоя этиш назарда тутилган ҳоллар бундан мустасно. Тарафлар 
муайян стандарт талабларига мувофиқ товар етказиб беришни келишган бўлса, бу 
талаблар шартномавий мажбурият мазмунига киради. Стандартни танлаш ихти-
ёрийлиги қабул қилинган мажбуриятни бажармаслик ҳуқуқини бермайди.

Ю. А. Кузнецова товарнинг сифатини унинг харидор эҳтиёжини қонди-
ришга яроқлилиги билан боғлайди ва сифат ҳамда хавфсизликни айнан бир 
тушунча деб баҳоламайди. Бу ёндашув маҳсулот етказиб бериш муносабат-
лари учун ҳам аҳамиятли. Маҳсулот хавфсизлик талабларига жавоб бериши 
мумкин, лекин шартномада келишилган унумдорлик ёки функционал имко-
ниятга эга бўлмаса, харидорнинг мақсадига эришилмайди. Демак, техник ре-
гламентга мувофиқлик шартномадаги барча сифат шартлари бажарилганини 
ўз-ўзидан тасдиқламайди.

2023 йил 27 февралдаги ЎРҚ-819-сон “Техник жиҳатдан тартибга со-
лиш тўғрисида”ги Қонуннинг 4-моддаси техник регламентни маҳсулот 
хавфсизлигига оид мажбурий тавсифлар ва улар билан боғлиқ қоидаларни 
белгиловчи ҳужжат сифатида ифодалайди. Техник регламентга риоя этиш 
мажбурияти тарафларнинг келишувига боғлиқ эмас. Айни пайтда стандарт-
нинг айрим талаблари мажбурий тус олиши стандартнинг ўзи техник ре-
гламентга айланганини англатмайди. Шартномада ушбу икки ҳужжатнинг 
вазифасини аралаштирмаслик керак.

Харидорнинг сифатли товар олиш манфаати ва шартнома эркинлиги ўрта-
сидаги нисбат юридик адабиётларда ҳам муҳокама қилинган [15; 16]. ФКнинг 
402-моддаси бешинчи қисмига мувофиқ, тадбиркор сотувчи товар сифатига 
нисбатан белгиланган мажбурий талабларга риоя этиши шарт. Тарафлар бундай 
талабларни келишув билан пасайтира олмайди. Уларга зид шартнинг ҳақиқий-
лиги ФКнинг 116-моддаси асосида баҳоланади; унинг бутун шартномага таъси-
ри эса 128-моддадаги қоидалар инобатга олинган ҳолда ҳал қилинади.

ФКнинг 402-моддаси олтинчи қисми тарафларга мажбурий талаблар-
дан юқори сифат кўрсаткичларини келишиш имконини беради. Бироқ 
етказиб берувчи товарнинг айрим хусусиятларини ўз ташаббуси билан 
ўзгартириб, буни сифат яхшилангани билан оқлай олмайди. Масалан, қув-
вати юқорироқ ускуна харидорнинг мавжуд ишлаб чиқариш тизимига мос 
келмаслиги мумкин. Айрим кўрсаткичнинг юқорилиги бошқа келишилган 
талабларга номувофиқликни бартараф этмайди; товарнинг мослиги шарт-
нома шартлари асосида баҳоланади.

Сифатни намуна ва тавсиф орқали белгилаш ФКнинг 402-моддаси 
тўртинчи қисмида назарда тутилган. Намуна муайян турдаги товарнинг ке-
лишилган хусусиятларини ўзида акс эттирувчи нусхаси бўлиб, кейинчалик 
етказиб берилган товарни таққослаш учун хизмат қилади. Шартномада на-
мунанинг индивидуал белгилари, сақланадиган жойи ва тарафларнинг ун-
дан фойдаланиш тартибини белгилаш зарур. Бу намунани бир томонлама 
алмаштириш ёки унинг қайси хусусиятлари келишилгани юзасидан низо 
чиқиши эҳтимолини камайтиради.

Товар тавсифи техник, функционал ва фойдаланиш кўрсаткичларини 
ифодалайди. У матн, чизма, схема, техник расм ёки спецификация шаклида 
берилиши мумкин. Тавсифдаги ўлчам, таркиб ва ишлаш кўрсаткичлари ўл-
чаш ёки синаш орқали текширишга яроқли бўлиши мақсадга мувофиқ. Шарт-
нома матни, намуна ва техник илова ўртасида фарқ юзага келганда қайси 
ҳужжатга таянилиши ҳам келишиб олиниши лозим. Бундай келишув қонун-
чиликнинг мажбурий талабларини четлаб ўтишга хизмат қилмаслиги керак.

Харидорнинг товардан фойдаланиш мақсади сифатни аниқлашнинг яна 
бир мезонидир. ФКнинг 402-моддаси учинчи қисмига кўра, харидор шартно-
ма тузиш пайтида муайян мақсадни сотувчига маълум қилган бўлса, товар 

шу мақсадда фойдаланишга яроқли бўлиши шарт. Қонун бунинг учун мақсад 
шартномада албатта ёзилган бўлишини талаб қилмайди. Аммо уни техник 
топшириқда ёки шартнома матнида қайд этиш кейинчалик хабар берилган-
лигини исботлашни енгиллаштиради. Масалан, махсус ишлаб чиқариш жа-
раёни учун олинаётган ускунанинг яроқлилиги айнан шу жараён эҳтиёжлари 
билан боғлиқ ҳолда баҳоланади.

Шартномада сифат шартлари кўрсатилмаган бўлса, ФКнинг 402-модда-
си иккинчи қисмидаги белгиланган мақсадлар учун яроқлилик мезони қўл-
ланилади. Демак, махсус кўрсаткичлар келишилмагани етказиб берувчини 
сифатга оид мажбуриятдан озод қилмайди. Шу билан бирга, харидорнинг 
сотувчига билдирилмаган ҳар қандай кутилмаси ҳам шартнома талаби ҳисо-
бланмайди. Сифат баҳоси товарнинг вазифаси, келишилган хусусиятлари ва 
қонунчилик талабларига таяниши лозим.

Сифат талабини белгилашда уни қандай текшириш масаласи ҳам эъ-
тибордан четда қолмаслиги керак. Тарафлар қабул қилиш пайтида текши-
риладиган кўрсаткичлар, синов усуллари ва натижаларни расмийлаштириш 
тартибини келишиб олиши мумкин. Бу ерда ФКнинг 407-моддасидаги товар 
сифатини текшириш қоидалари инобатга олинади. Шартномада аниқ кўрсат-
кич бўлиб, уни ўлчаш усули бўлмаса, тарафлар бир хил товарнинг сифати 
ҳақида турлича хулосага келиши мумкин.

Таҳлилдан келиб чиқиб, маҳсулот етказиб бериш шартномасида сифат та-
лабларини расмийлаштиришда қуйидаги жиҳатларга эътибор қаратиш таклиф 
этилади. Аввало, қонунчиликнинг мажбурий талаблари билан тарафлар ке-
лишган қўшимча кўрсаткичлар ажратилиши лозим. Стандартга ҳаволада 
унинг аниқ таҳрири, техник иловаларда эса тарафлар тасдиқлаган нусха кўр-
сатилиши керак. Намуна бўйича етказиб беришда уни сақлаш ва таққослаш 
тартиби, махсус мақсад учун харидда эса шу мақсаднинг етказиб берувчига 
маълум қилингани қайд этилиши мақсадга мувофиқ.

Товар сифатига оид шартнинг амалий қиймати унинг ҳажми билан белги-
ланмайди. Муҳими, тарафлар етказиб бериладиган товарга нисбатан бир хил 
ва текшириш мумкин бўлган талабларни келишиб олишидир. Стандарт, тех-
ник топшириқ, намуна ва фойдаланиш мақсадини ўзаро мувофиқлаштириш 
шартноманинг лозим даражада бажарилишини баҳолашни енгиллаштиради 
ҳамда сифат юзасидан келишмовчиликларни камайтиришга хизмат қилади.
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ОИЛАВИЙ З¤РАВОНЛИКДАН ҐИМОЯ ЈИЛИШГАОИЛАВИЙ З¤РАВОНЛИКДАН ҐИМОЯ ЈИЛИШГА  
ҚАРАТИЛГАН МИЛЛИЙ ҚОНУНЧИЛИК ВАҚАРАТИЛГАН МИЛЛИЙ ҚОНУНЧИЛИК ВА  

ҲУҚУҚНИ ҚЎЛЛАШ АМАЛИЁТИҲУҚУҚНИ ҚЎЛЛАШ АМАЛИЁТИ

Оилавий зўравонликдан ҳимоя қилишга қаратилган миллий қонунчи-
лик эволюциясини шартли равишда уч босқичга ажратиш мумкин. Биринчи 
босқичда тазйиқ ва зўравонликдан ҳимоя қилишнинг махсус ҳуқуқий ва инсти-
туционал асослари яратилди. Иккинчи босқичда оилавий (маиший) зўравон-
лик мустақил маъмурий ҳуқуқбузарлик ва жиноят сифатида эътироф этилиб, 
жавобгарлик дифференциация қилинди. Учинчи босқичда эса ҳимоя ордери, 
ижтимоий хизмат, болаларни алоҳида ҳимоя қилиш, зўравонлик содир этган 
шахснинг хулқ-атворини ўзгартириш ва идоралараро ахборот алмашинувини 
ўзаро боғлайдиган комплекс модель шакллантирилмоқда. Бундай босқичлаш 
ҳуқуқий ислоҳотларни алоҳида ҳужжатлар йиғиндиси эмас, профилактикадан 
реабилитациягача бўлган ягона тизим сифатида баҳолаш имконини беради.

2023 йил 11 апрелдаги ЎРҚ–829-сон қонун миллий тизим ривожида 
сифат жиҳатидан янги босқични бошлади. У билан Маъмурий жавобгарлик 
тўғрисидаги кодексга 592-модда, Жиноят кодексига 1261-модда киритилиб, 
оилавий (маиший) зўравонлик мустақил ҳуқуқбузарлик ва жиноят тарки-
би сифатида белгиланди. Нормалар эр-хотин, собиқ эр-хотин, бир рўзғор 
асосида бирга яшаётган шахс ёки умумий фарзандга эга бўлган шахсларга 
нисбатан муайян ғайриқонуний ҳаракатларни қамраб олди. Жиноий жавоб-
гарликнинг дифференциация қилиниши қилмишнинг такрорийлиги, оқибати, 
жабрланувчининг алоҳида ҳолати ва бошқа оғирлаштирувчи белгиларни ҳи-
собга олиш имконини берди.

Ушбу криминализациянинг ҳуқуқий аҳамияти уч жиҳатда кўринади. Би-
ринчидан, оила доирасидаги зўравонликнинг ижтимоий хавфлилиги расман 
эътироф этилди. Иккинчидан, ҳуқуқни қўлловчи органлар учун махсус квали-
фикация меъёри пайдо бўлди ва қилмишни умумий тан жароҳати, ҳақорат 
ёки мулкка зарар етказиш нормалари ўртасида парчалаб баҳолаш эҳтиёжи 
камайди. Учинчидан, такрорий хатти-ҳаракатнинг динамикаси ва жабрла-
нувчи билан ҳуқуқбузар ўртасидаги яқин муносабатнинг хавфни оширувчи 
хусусияти инобатга олинди.

Шу билан бирга, мазкур нормаларда белгиланган шахслар доираси ҳар 
бир реал оилавий муносабатни тўлиқ қамраб оладими, деган савол сақланиб 
қолади. Амалиётда ота-она ва вояга етган фарзанд, ака-ука, опа-сингил, васий 
ва қарамоғидаги шахс, бирга яшамайдиган, аммо иқтисодий ёки бошқа қа-
рамлик мавжуд бўлган қариндошлар ўртасида ҳам зўравонлик содир бўлиши 
мумкин. Шу сабабли “оилавий (маиший) зўравонлик” субъектини фақат никоҳ 
ёки умумий фарзанд мезонига эмас, оилавий-қариндошлик, биргаликда яшаш, 
васийлик ёки фактик қарамлик муносабатларига боғлаш мақсадга мувофиқ.

Олий суд Пленумининг 2023 йил 20 ноябрдаги 30-сон қарори судлар учун 
жисмоний, руҳий, жинсий ва иқтисодий зўравонлик мазмунини шарҳлаб, янги 
нормаларни бир хил қўллашга йўналтирди. 2024 йил 21 октябрдаги ЎРҚ–978-
сон қонун билан болага нисбатан оилавий (маиший) зўравонлик содир этган-
лик учун маъмурий ва жиноий жавобгарлик назарда тутилди, шунингдек, ои-
лавий зўравонликка оид ишлар бўйича ярашув тўғрисидаги ариза фақат суд 

муҳокамаси босқичида берилиши белгиланди. Бу янгилик болани оилавий 
муносабатларнинг пассив иштирокчиси эмас, мустақил ҳуқуқ ва қонуний ман-
фаатлар эгаси сифатида ҳимоя қилишни кучайтирди.

2024 йил 14 ноябрдаги ЎРҚ–996-сонли “Болаларни зўравонликнинг бар-
ча шаклларидан ҳимоя қилиш тўғрисида”ги қонун эса болаларни жисмоний, 
руҳий ва бошқа зўравонлик шаклларидан ҳимоя қилишнинг комплекс асосла-
рини белгилади. 2025 йил 14 июлдаги 440-сон қарор билан болага нисбатан 
зўравонлик ҳолатини аниқлаш, хавф даражасини баҳолаш, ҳимоя режасини 
ишлаб чиқиш ва уни амалга ошириш тартиби тасдиқланди. Ушбу механизм
нинг кучли томони — бир марталик чорадан индивидуал ҳимоя режасига ўти-
шидир. Оилада хотин-қизга нисбатан зўравонлик боланинг ҳам хавфсизлиги 
ва руҳий ҳолатига таъсир этиши мумкинлиги сабабли, хотин-қизлар ва бола-
ларни ҳимоя қилиш тартиблари ўзаро боғланган ҳолда ишлаши шарт.

Ҳимоя ордери — жабрланувчига давлат ҳимоясини тақдим этувчи ва зўра-
вонлик содир этган ёки содир этишга мойил шахсга ҳуқуқий чекловлар юкловчи 
тезкор профилактик ҳужжатдир. Уни бериш, ижросини таъминлаш ва мониторинг 
қилиш тартиби Вазирлар Маҳкамасининг 2020 йил 4 январдаги 3-сон қарори 
билан белгиланган. Амалдаги тартибга кўра, мурожаатлар, хабарлар, ваколатли 
орган ходимининг бевосита аниқлаши ва бошқа материаллар ордер бериш учун 
асос бўлиши мумкин. 2025 йилги ўзгартишлардан сўнг ордер хотин-қизлар ва бо-
лаларни ҳисобга олиш ягона ахборот тизими орқали рўйхатга олинади.

Ҳимоя ордери зўравонликни тақиқлаш, жабрланувчи билан алоқани 
чеклаш, бир хонада бўлишни тақиқлаш, даволаш, маслаҳат ёки тузатиш дастур-
ларидан ўтиш мажбурияти каби чораларни назарда тутиши мумкин. Дастлабки 
муддат ичида хавф бартараф этилмаса, жабрланувчининг аризасига асосан жи-
ноят ишлари бўйича суд ордер муддатини бир йилгача узайтириши мумкин. Суд 
назорати ордернинг узоқ муддатли чекловлари шахс ҳуқуқларига мутаносиб 
бўлишини ва жабрланувчининг хавфсизлиги таъминланишини уйғунлаштиради.

Бироқ ордернинг самарадорлиги уни бериш сони билан эмас, қайта 
зўравонликнинг олди олингани, чекловларга риоя қилингани ва жабрланув-
чининг хавфсиз ҳаётга қайтиш имконияти билан ўлчаниши лозим. Ордер 
берилгандан кейин назорат фақат даврий текширув билан чекланса, юқори 
хавфли ҳолатда у етарли бўлмаслиги мумкин. Шу боис ҳар бир ҳолатда хавф 
омиллари: олдинги зўравонликнинг такрорийлиги, таҳдиднинг кучайиши, қу-
рол ёки хавфли воситага эга бўлиш, ажралиш жараёни, таъқиб, болаларга 
таҳдид, иқтисодий қарамлик, ордер талабларини аввал бузиш каби ҳолатлар 
стандартлаштирилган тарзда баҳоланиши зарур.

Расмий маълумотлар профилактик механизмга талаб юқори эканини 
кўрсатади. 2023 йилда республика бўйича тазйиқ ва зўравонликка учраган 
40 минг нафардан ортиқ хотин-қизга ҳимоя ордери берилган, 1 450 нафар 
хотин-қиз реабилитация ва мослаштириш марказларига жойлаштирилган. 

Тошкент шаҳри бўйича 2024 йилнинг маълум даврида 1 623 та ҳимоя 
ордери берилган бўлиб, ҳолатларнинг 1 063 таси руҳий, 457 таси жисмоний, 

АННОТАЦИЯ: мақолада Ўзбекистонда оилавий зўравонликдан ҳимоя қилишга қаратилган миллий қонунчиликнинг шакл-
ланиши ва ҳуқуқни қўллаш амалиёти тизимли ҳамда виктимологик нуқтаи назардан таҳлил қилинган. Конституциявий 
кафолатлар, 2019 йилги махсус Қонун, 2023 йилда оилавий (маиший) зўравонлик учун маъмурий ва жиноий жавобгарликнинг 
белгиланиши, 2024 йилда хотин-қизлар ва болаларни ҳимоя қилиш чораларининг кучайтирилиши, ҳимоя ордери, комплекс 
ижтимоий хизматлар ва тузатиш дастурлари ўрганилган. 

Калит сўзлар: оилавий зўравонлик, тазйиқ, жабрланувчи, ҳимоя ордери, виктимологик профилактика, қайта зўравон-
лик хавфи, маъмурий жавобгарлик, жиноий жавобгарлик, ижтимоий хизмат, идоралараро ҳамкорлик.
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58 таси иқтисодий зўравонлик ва 45 таси бошқа тазйиқ сифатида қайд этил-
ган; 92 нафар аёл реабилитация марказига жойлаштирилган. Бу рақамлар 
руҳий зўравонлик амалиётда энг кўп қайд этиладиган шакллардан бири эка-
нини кўрсатса-да, ҳудудий ва даврий маълумотларни республика миқёсида 
умумлаштиришда ягона очиқ статистика етарли эмас.

Зўравонликдан ҳимоя фақат ҳуқуқбузарга чеклов қўйишдан иборат бўл-
маслиги керак. Жабрланувчи хавфсиз бошпана, тиббий ва психологик ёрдам, 
ҳуқуқий маслаҳат ва судда вакиллик, ҳужжатларни тиклаш, алимент ва мулкий 
ҳуқуқларни таъминлаш, ишга жойлашиш, болаларни хавфсиз таълимга жой-
лаштириш ҳамда рақамли хавфсизлик чораларига эҳтиёж сезиши мумкин. 
ЎРҚ–561-сонли қонун Ижтимоий ҳимоя миллий агентлигига жабрланувчиларга 
ижтимоий, ҳуқуқий ва психологик хизматлар кўрсатиш, мониторинг ўтказиш ва 
улар манфаатида судга давлат божисиз мурожаат қилиш ваколатини беради. Бу 
нормалар ҳуқуқий ва ижтимоий ҳимояни бирлаштириш учун асос яратади.

Ўзбекистон Республикаси Президентининг 2024 йил 10 майдаги ПҚ–175-
сонли қарори мазкур хизматларни “оила — маҳалла — туман ва ҳудуд” тамойи-
ли асосида ташкил этишнинг ҳуқуқий пойдеворини яратди. Қарорга кўра, 2024 
йил 1 июндан “Инсон” ижтимоий хизматлар марказлари тазйиқ ва зўравон-
ликдан жабрланган ёки хавф остидаги хотин-қизларга ҳимоя ордерини талаб 
қилмаган ҳолда ижтимоий, психологик ва юридик хизматлар кўрсатади; ҳолат 
аниқланганидан кейин 24 соат ичида тегишли тезкор чоралар кўрилиши назарда 
тутилган. Вазирлар Маҳкамасининг 2024 йил 25 июндаги 354-сон қарори ушбу 
тартибларни амалга оширишнинг маъмурий механизмларини белгилади. 

Миллий моделда зўравонлик содир этган ёки содир этишга мойил шахс-
нинг хулқ-атворини ўзгартиришга қаратилган тузатиш дастурлари ҳам алоҳида 
ўрин тутади. Фақат жабрланувчини вақтинча ажратиш, ҳуқуқбузарнинг мажбур-
ловчи назорат ва зўравон хулқ-атворини ўзгартирмасдан туриб, такрорий вик-
тимлашув хавфини тўлиқ бартараф этмайди. Шу сабабли дастурлар учун ягона 
минимал стандарт, мутахассислар малакаси, қатнашиш ва якунлаш мезонлари, 
шунингдек, дастурдан кейинги такрорий ҳуқуқбузарлик кўрсаткичларини баҳо-
лаш тартиби белгиланиши лозим. Тузатиш дастури ҳимоя ордери ёки жавобгар-
ликнинг ўрнини босмасдан, уларни тўлдирувчи профилактик чора бўлиши шарт.

Хулоса ўрнида таҳлил натижалари асосида ишлаб чиқилган қуйидаги 
илмий-амалий таклифларни келтириб ўтамиз.

Биринчидан, ҳимоя қилинадиган шахслар доирасини аниқлаштириш. 
Қонунчиликда “оилавий зўравонликдан жабрланувчи” деганда эр-хотин ва 
собиқ эр-хотин билан чекланмаган ҳолда, яқин қариндош, бирга яшовчи ёки 
илгари бирга яшаган, умумий фарзандга эга, васийлик, ҳомийлик ёки фактик 
иқтисодий-маиший қарамлик муносабатида бўлган шахс тушунилиши мақ-
садга мувофиқ. Бунда махсус хотин-қизлар ҳимояси сақланиб, бошқа оила 
аъзоларининг ҳам самарали ҳимоя воситасига кириши таъминланади.

Иккинчидан, дастлабки мурожаатда ваколатли ходим ягона саволнома 
асосида паст, ўрта, юқори ёки фавқулодда хавф даражасини белгилаши ке-
рак. “Динамик” деганда баҳони бир марта ўтказиш эмас, ордер бузилиши, 
ажралиш, таҳдиднинг кучайиши, болалар билан боғлиқ низо ёки ҳуқуқбузар-
нинг хулқи ўзгарганда қайта кўриб чиқиш тушунилади. Баҳолаш натижаси 
ҳимоя ордерининг мазмуни, хавфсиз жойлаштириш, тезкор назорат ва судга 
мурожаат қилиш чораларини танлашга бевосита таъсир қилиши лозим.

Учинчидан, ўрта ва юқори хавфли ҳолатларда жабрланувчининг розили-
ги ва эҳтиёжлари асосида режа тузилиши керак. Унда аниқланган хавфлар, 
хавфсиз бошпана, тиббий ва психологик ёрдам, ҳуқуқий вакиллик, болалар 
хавфсизлиги, алимент ва мулкий масалалар, бандлик, ҳужжатлар, рақамли 
хавфсизлик, масъул ташкилотлар, муддатлар, натижа индикаторлари ва қай-
та кўриб чиқиш санаси белгиланади.

Тўртинчидан, “Инсон” марказининг махсус тайёргарликдан ўтган мута-
хассиси ёки қонунчиликда белгиланган бошқа субъект кейс-менежер сифа-
тида хизматларни мувофиқлаштириши мумкин. Унинг ваколати, иш юклама-
си, маълумот алмашиш доираси, махфийлик мажбурияти, жабрланувчининг 

розилиги ва шикоят механизми норматив тартибда белгиланиши зарур. Бу 
таклиф идоралар ваколатини алмаштирмайди, балки уларнинг қарорларини 
ягона хавфсизлик мақсади атрофида бирлаштиради.

Бешинчидан, ягона ахборот тизими ордерни рўйхатга олишдан ташқари, 
текширув муддатлари, тақиқлар, бузилиш ҳақидаги хабар, кўрилган чора ва 
судга юборилган материалларни қайд этиши керак. Юқори хавфли ҳолатлар-
да жабрланувчига ихтиёрий тезкор хабар бериш воситаси ва масъул ходимга 
автоматик огоҳлантириш имконияти яратилиши мумкин. Рақамлаштириш 
шахс устидан назорат эмас, хавфсизликка қаратилган, мақсад билан чеклан-
ган ва киберхавфсизлик талабларига мувофиқ бўлиши шарт.

Олтинчидан, руҳий, иқтисодий ва рақамли зўравонлик бўйича ички 
ишлар, прокуратура, адвокатура, тиббиёт ва суд органлари учун далиллар 
рўйхати ва ҳаракатлар алгоритмини қамраб олган қўшма тавсия қабул қи-
линиши керак. Унда жабрланувчининг қайта-қайта баёнот бериши ва икки-
ламчи руҳий зарар кўришини камайтириш, электрон далилларни қонуний 
сақлаш ҳамда болалардан ахборот олишнинг махсус кафолатлари назарда 
тутилиши лозим.

Еттинчидан, ваколатли органлар учун тушунча, ҳисоб бирлиги ва давр-
лари бир хил бўлган очиқ статистик шакл тасдиқланиши зарур. Маълумот-
лар жинс, ёш, ҳудуд, зўравонлик шакли, муносабат тури, хавф даражаси 
ва кўрилган чоралар бўйича шахссизлантирилган ҳолда тақдим этилиши 
мумкин. Натижа фақат “нечта ордер берилди” билан эмас, такрорий ҳолат 
камайиши, хавфсизлик режаси бажарилиши ва хизматларга барқарор кириш 
билан баҳоланиши керак.

Саккизинчидан, судьялар, профилактика инспекторлари, терговчи-
лар, прокурорлар, адвокатлар, ижтимоий ходимлар ва тиббиёт мутахас-
сислари учун умумий кейсларга асосланган ўқув модуллари жорий қили-
ниши мақсадга мувофиқ. Анонимлаштирилган суд қарорлари ва амалиёт 
шарҳлари ҳуқуқий квалификация, далиллар етарлилиги, ордерни узай-
тириш мезонлари ва жабрланувчи хавфсизлигига оид ягона стандартни 
шакллантиради.

Муҳаббат АҲМЕДОВА, 
Ўзбекистон Республикаси Криминология 
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ЖАЗО ТАЙИНЛАШНИНГ УМУМИЙ АСОСЛАРИ ТИЗИМИДА ЖАЗО ТАЙИНЛАШНИНГ УМУМИЙ АСОСЛАРИ ТИЗИМИДА 
“ЈИЛМИШНИНГ ХУСУСИЯТИ” ВА “ИЖТИМОИЙ ХАВФЛИЛИК “ЈИЛМИШНИНГ ХУСУСИЯТИ” ВА “ИЖТИМОИЙ ХАВФЛИЛИК 

ДАРАЖАСИ” ТУШУНЧАЛАРИНИНГ НАЗАРИЙ-ҐУЈУЈИЙ МАЗМУНИДАРАЖАСИ” ТУШУНЧАЛАРИНИНГ НАЗАРИЙ-ҐУЈУЈИЙ МАЗМУНИ

Жазо тайинлашнинг умумий асослари тизимида “қилмишнинг ху-
сусияти” ва “ижтимоий хавфлилик даражаси” тушунчаларининг ўзаро 
нисбати узоқ йиллардан буён жиноят ҳуқуқи доктринасида баҳсли бў-
либ келмоқда.

Жиноят кодекси 54-моддасининг иккинчи қисмида муҳим бир ин-
сонпарварлик қоидаси мустаҳкамланган: суд Махсус қисм моддаси санк-
циясида назарда тутилган жазолар ичидан фақат жиноятнинг ижтимоий 
хавфлилик даражасини ҳисобга олиб, жазонинг мақсадларига эришиш 
учун оғирроқ жазо тури зарур деб топган тақдирдагина озодликдан 
маҳрум қилиш жазосини тайинлаши мумкин. Лекин ушбу моддага қуй-
идаги мазмундаги қўшимча киритилиши лозим, деган фикрни илгари 
сурамиз: “Суд санкцияда назарда тутилган озодликдан маҳрум қилиш 
билан боғлиқ бўлмаган жазоларни қўллаш имкониятини истисно этувчи 
аниқ омилларни (маҳкумнинг муқаддам тизимли судланганлиги, доимий 
иш жойи ва даромади йўқлиги ва б.) ҳукмда асослаб бергандан сўнггина 
озодликдан маҳрум қилиш жазосини тайинлаши мумкин”. 

Мавзу юзасидан халқаро тажрибага юзланадиган бўлсак, Германия 
Жиноят кодекси1 (StGB) тизимида жазо тайинлашнинг умумий асосла-
ри (46-параграф) ва махсус 46а-параграфи маҳкумнинг жиноятдан кей-
инги хулқ-атворига, айниқса жабрланувчи билан ярашиш ва етказилган 
зарарни қоплашга қаратилган фаол ҳаракатларига (Täter-Opfer-Ausgleich) 
катта ҳуқуқий урғу беради. Германия жиноят ҳуқуқида иқтисодий жиноят-
ларда зарар тўлиқ қопланган ва шахс биринчи марта қилмиш содир этган 
ҳолатларда, қонун судга жазони сезиларли даражада енгиллаштириш 
ёки озодликдан маҳрум қилиш ўрнига пул жаримаси (Geldstrafe) тайин-
лаш, ҳаттоки жазодан бутунлай воз кечиш ҳуқуқини (дискрецион вакола-
тини) тақдим этади. Бироқ миллий тизимимиздан фарқли ўлароқ, Герма-
нияда бу қоида соф императив характерга эга эмас, яъни йирик молиявий 
жиноятларда қонуний тартибни ҳимоя қилиш ва умумий профилактика 
мақсади устувор деб топилса, суд зарар қопланган бўлса-да, реал қамоқ 
жазосини белгилаш танловини сақлаб қолади. 

Скандинавия давлатлари (Швеция2, Норвегия3) қонунчилигида ва 
суд амалиётида жазо тизимининг инсонпарварлик ҳамда маҳкумни 
жамиятга қайта интеграция қилиш (reintegration) мақсадларига алоҳида 
устуворлик берилади. Бироқ, ушбу мамлакатлар ҳуқуқий тизими жино-
ятнинг “умумий тийиб туриш” (general deterrence) концепциясидан мут-
лақо воз кечмаган, аксинча, йирик иқтисодий ва молиявий жиноятлар-
да умумий профилактика мақсадини таъминлаш учун реал озодликдан 
маҳрум қилиш жазоси қатъий қўлланилади. Скандинавия моделининг 
ўзига хослиги шундаки, агар иқтисодий жиноят ижтимоий хавфлилик 
даражасига кўра йирик ҳажмда бўлмаса, судлар қамоқ жазоси ўрнини 
босувчи муқобил чораларни — жамият фойдасига бепул меҳнат қилиш 
(Швецияда samhällstjänst, Норвегияда samfunnsstraff) ва шахснинг реал 
кунлик даромадига пропорционал бўлган жарималар (Day-fines) тизи-

мини кенг қўллайдилар. Бу эса енгил ва ўртача иқтисодий деликталлар-
да жазонинг иқтисодий самарадорлиги ва маҳкум оиласини ижтимоий 
вайрон қилмаслик тамойилларини таъминлайди. 

АҚШ жиноят ҳуқуқида эса ўзига хос математик модель — “Федерал 
жазо тайинлаш бўйича кўрсатмалар” (Federal Sentencing Guidelines4) 
тизими мавжуд бўлиб, унда судьянинг субъектив баҳолаш доирасини 
муайян даражада чеклаш назарда тутилган. Иқтисодий ва молиявий 
жиноятларда (White-Collar Crimes) жиноят натижасида етказилган мод-
дий зарарнинг миқдори Кўрсатмаларнинг махсус параграфи (§2B1.1) 
асосида тўғридан-тўғри жазо балларига айлантирилади. Зарар ҳажми 
қанчалик юқори бўлса, жазо балли ва унга мувофиқ келувчи қамоқ муд-
дати ҳам шунчалик ортиб боради. Бироқ, АҚШ Олий судининг “United 
States v. Booker”5 (2005 й.) иши бўйича чиқарган тарихий прецедентидан 
сўнг, ушбу Кўрсатмалар соф императив (мажбурий) хусусиятини йўқо-
тиб, тавсиявий (advisory) характерга эга бўлди. Бугунги кунда АҚШ фе-
дерал судьялари зарар баллари жадвалини ҳисоблашга мажбур бўлса-
лар-да, муайян иш ҳолатларидан келиб чиқиб ундан четга чиқиш ва суд 
танловини (judicial discretion) қўллаш ҳуқуқига эгалар. Шу билан бирга, 
иқтисодий жиноятларда йирик мулкий мусодара ва мажбурий реститу-
ция (зарарни қоплаш) чоралари тизимли равишда сақланиб қолмоқда. 

Биз Германия ва Скандинавия тажрибасини миллий хусусиятларга 
мослаштирган ҳолда, жазо тайинлашнинг умумий асосларида “каррали 
компенсация ва криминал рента” мувозанатини илгари сурамиз. За-
рарнинг оддийгина қопланиши озодликдан маҳрум қилишдан автоматик 
ва муқаррар озод қилишга асос бўлмаслиги керак. Агар жиноят тизимли 
равишда содир этилган бўлса, зарар қопланса-да, озодликни чеклаш каби 
жамиятдан ажратмаган ҳолда қатъий назорат қилувчи жазолар тайинла-
ниши шарт. Зарар уч баробар қилиб қопланган тақдирдагина озодликдан 
маҳрум қилиш билан боғлиқ бўлмаган жазоларни тайинлашни императив 
(мажбурий) қоида сифатида ЖК 54-моддасига сингдириш лозим. 

Жиноят кодекси 54-моддасининг энг мураккаб талабларидан бири 
— жазонинг маҳкум оиласи моддий аҳволи ва таъминотига таъсирини 
ҳисобга олишдир. Ушбу масалада жиноят ҳуқуқи ва жиноят-ижроия 
ҳуқуқи таълимотида (хусусан, М.Ҳ.Рустамбаев6 ва Т.В.Непомнящая7 
каби олимларнинг тадқиқотларида) судлар томонидан маҳкумнинг 
оилавий аҳволини ўрганиш механизми кўпинча соф расмиятчиликдан 
иборат бўлиб қолаётганлиги танқид қилинади. Судлар амалиётда кўпин-
ча фақатгина “оилавий шароити ҳақида маълумотнома” билан чеклана-
дилар ва оиланинг реал даромад ҳамда харажатлар балансини чуқур 
таҳлил қилмайди. Агар суд кам таъминланган шахсга йирик миқдорда 
жарима ёки ахлоқ тузатиш ишлари жазосини тайинласа, бу жазо амал-
да маҳкумнинг ўзига эмас, балки унинг гуноҳсиз оила аъзоларининг 
турмуш даражасига салбий таъсир кўрсатади, бу эса жавобгарликнинг 
шахсий хусусияти тамойилини чеклаб қўяди. 

АННОТАЦИЯ:   ушбу мақолада жазо тайинлашнинг умумий асослари тизимида “қилмишнинг хусусияти” ва “ижти-
моий хавфлилик даражаси” тушунчаларининг ўзаро нисбати, ҳуқуқни қўллаш амалиётидаги ўрни назарий жиҳатдан 
тадқиқ этилган. Жиноят ҳуқуқи доктринасида ушбу икки категорияни сифат ва миқдор кўрсаткичлари жиҳати-
дан фарқлаш ёки ягона тизим сифатида бирлаштириш бўйича мавжуд концепциялар қиёсий ўрганилиб, муаллифлик 
таклифлари илгари сурилган. 

Калит сўзлар: жазо тайинлашнинг умумий асослари, қилмишнинг хусусияти, ижтимоий хавфлилик даражаси, 
муқобил жазолар, суд дискрецияси, кунлик баҳо тизими (Day-fines), мулкий диверсификация, электрон пробация.
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Мазкур юридик парадоксни бартараф этиш мақсадида халқаро 
ҳуқуқий амалиётда (хусусан, БМТнинг Гиёҳванд моддалар ва жино-
ятчилик бўйича бошқармаси тавсияларида) ҳукм чиқаришдан олдин 
Пробация хизмати томонидан чуқур “Ижтимоий-иқтисодий досье” ёки 
“Пробация олди баҳолаш ҳисоботи” (Pre-sentence report) институтини 
қўллаш тажрибаси илгари сурилади. Миллий жиноят-ижроия ҳуқуқи 
илмида (хусусан, А.А.Худоёров8 тадқиқотларида) мазкур илғор хорижий 
тажрибани тизимли ўрганиш ва Пробация хизматининг функцияларини 
кенгайтириш, суд ҳукм чиқаришдан олдин оиланинг манфаатларига ва 
вояга етмаган фарзандлар таъминотига путур етказмайдиган муқобил 
жазо ҳажмини аниқ белгилаши учун пробация инспекторлари томони-
дан ижтимоий досьелар тақдим этилиши зарурлиги асослаб берилган.

Бироқ, ушбу концепцияга нисбатан замонавий жиноят-ҳуқуқий 
ва кибернетик тадқиқотларда муайян эътирозлар билдирилмоқда. 
Тадқиқотчиларнинг фикрича, пробация ходимлари томонидан анъа-
навий услубда ижтимоий досьеларнинг тузилиши суд процессининг 
чўзилишига ва ортиқча қоғозбозлик ҳамда бюрократияга олиб келиши 
мумкин. Ушбу муаммони бартараф этиш мақсадида илм-фанда инсон 
омили ўрнига давлат идораларининг (солиқ, кадастр, банк ва бандлик 
органлари) ягона рақамлаштирилган ва интеграциялашган базалари 
маълумотларига таяниш таклиф этилмоқда. Бунда маҳкумнинг ижтимо-
ий-иқтисодий ҳолати ва қайта жиноят содир этиш хавфини автоматик 
равишда баҳоловчи “рақамли алгоритмлар” ва махсус дастурий таъ-
минотларни жазо тайинлаш ҳамда пробация назорати жараёнларига 
сингдириш лозимлиги илгари сурилмоқда. Эътиборли жиҳати шундаки, 
мазкур ёндашув миллий амалиётимизда ҳам ўз ифодасини топмоқда 
ва Ички ишлар вазирлиги томонидан жорий этилган “Электрон проба-
ция” тизими айнан рақамли алгоритмлар ёрдамида назорат остидаги 
шахсларнинг ижтимоий-ҳуқуқий профилини юритиш ва бюрократик 
тўсиқларни камайтиришга хизмат қилмоқда.

Биз инсон омили ва рақамли технология мувозанати тарафдори-
миз. Суд томонидан оилавий аҳволни баҳолашда соф субъектив ҳисо-
ботларга эмас, балки “Ижтимоий ҳимоя ягона реестри” ва солиқ орган-
ларининг маълумотлари асосида автоматик шаклланувчи “Оилавий 
иқтисодий юклама индекси”га (Family Economic Load Index) тая-
нишни таклиф қиламиз. Судья рақамли базадан шахснинг мулкий ҳола-
ти ҳақида холис маълумотни олади, лекин оилавий муҳит ва психологик 
омилларни Пробация ходимининг жонли суҳбати асосида баҳолайди. 

Жазо тайинлашнинг умумий асослари доирасида мулкий санкция
ларни қўллашнинг яна бир баҳсли жиҳати мавжуд. Жиноят-ҳуқуқий 
таълимотда (хусусан, Т.В.Непомнящая10 тадқиқотларида) жарималарни 
мутлақ рақамларда (ёки базавий ҳисоблаш миқдорига боғлаган ҳолда) 
эмас, балки шахснинг кунлик реал даромадига пропорционал равишда 
(“кунлик баҳо” ёки Day-fines тизими) тайинлаш жиноий жазонинг адо-
латлилигини таъминлаши асослаб берилади. Ушбу халқаро назарияга 
кўра, собит (муқаррар) жарима миқдорлари кам таъминланган маҳкум 
учун ўта оғир таъсирга эга бўлса, юқори даромадли шахслар учун амал-
да ҳеч қандай ижтимоий чеклов яратмайди ва жазонинг мақсадларига 
эришиш имконини бермайди. 

Бироқ, миллий қонунчилик ва иқтисодий воқелик нуқтаи назари-
дан ушбу масалага ёндашган маҳаллий тадқиқотчилар ҳақли равишда 
таъкидлайдиларки, мамлакатимизда яширин иқтисодиёт ва норасмий 
(легаллаштирилмаган) даромадлар улуши муайян даражада сақланиб 
қолаётган шароитда “кунлик баҳо” тизимини соф ҳолда жорий этиш ку-
тилмаган адолатсизликни юзага келтириши мумкин. Расмий даромад-
га эга бўлмаган, аммо реал тўлов қобилияти юқори бўлган шахсларга 
нисбатан ушбу тизим бўйича минимал жарималар тайинланиши хавфи 
мавжуд бўлиб, бу жиноят учун жазонинг муқаррарлиги ва тенглик прин-

ципларига путур етказади. Шу сабабли, миллий тизимда жарималарни 
БҲМ бараварида тайинлашнинг амалдаги механизмини сақлаб қолган 
ҳолда, судларга ЖК 54-моддаси доирасида маҳкум оиласининг реал 
мулкий вазиятини соф расмиятчиликдан холи равишда баҳолаш ҳамда 
жаримани бўлиб-бўлиб тўлаш имкониятларини кенгайтириш ҳуқуқий 
жиҳатдан мақсадга мувофиқ ҳисобланади.

Яширин иқтисодиёт муҳитида “кунлик баҳо” тизими расман 
ҳеч қаерда ишламайдиган, лекин ҳашаматли ҳаёт кечирадиган шах-
сларга жуда кам жарима, расмий ойликка кун кўрадиган ишчига эса 
катта жарима тайинланишидек тескари адолатсизликни келтириб 
чиқаради.

Биз жарима тайинлашнинг умумий асоси сифатида “мулкий 
диверсификация” принципини таклиф этамиз. Жарима миқдори 
БҲМ бараварида қолиши керак, бироқ агар шахснинг расмий да-
ромади паст бўлса, суд жаримани автоматик равишда “ижтимо-
ий фойдали мажбурий меҳнатга” (мажбурий жамоат ишларига) 
мутаносиб равишда алмаштириш ҳуқуқига эга бўлиши қонунда му-
стаҳкамланиши лозим.

Хулоса сифатида айтадиган бўлсак, Жиноят кодекси 54-моддаси-
нинг умумий асослари озодликдан маҳрум қилиш билан боғлиқ бўлма-
ган жазоларни тайинлашда фақатгина чекловчи эмас, балки судларни 
максимал даражада инсонпарвар ва иқтисодий жиҳатдан оқилона жазо 
турларини танлашга йўналтирувчи “стимуллаштирувчи функция” ба-
жаради. 

Жазонинг маҳкум оиласи моддий аҳволига таъсирини баҳолаш 
мезони амалдаги суд амалиётида соф расмиятчилик хусусиятига эга 
эканлиги далилланди ва ушбу муаммони бартараф этиш учун рақамли 
технологияларга асосланган “Оилавий иқтисодий юклама индекси” 
ва “Оилавий иқтисодий қолдиқ” методикалари ишлаб чиқилди. 

Иқтисодий жиноятларда қилмишнинг ижтимоий хавфлилигини баҳо-
лашда хориж (Германия ва Скандинавия) тажрибаси асосида давлат ва 
жабрланувчи манфаатларини реал тиклаш (зарарни каррали қоплаш) ме-
ханизми озодликдан маҳрум қилиш билан боғлиқ бўлмаган жазоларни 
қўллашнинг муқаррар ва устувор ҳуқуқий асоси бўлиши лозим.
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КРИПТО-АКТИВЛАР МУҲОФАЗАСИ:КРИПТО-АКТИВЛАР МУҲОФАЗАСИ:  
КВАЛИФИКАЦИЯ МУАММОЛАРИ ВА ЈОНУНЧИЛИКНИ ТАКОМИЛЛАШТИРИШКВАЛИФИКАЦИЯ МУАММОЛАРИ ВА ЈОНУНЧИЛИКНИ ТАКОМИЛЛАШТИРИШ

Крипто-активларга ҳуқуқий баҳо беришда юзага келадиган биринчи тўсиқ терминологик 
характерга эга. Илмий адабиётда бир хил ҳодисани ифодалаш учун ўндан ортиқ атама — “вир-
туал валюта”, “виртуал актив”, “крипто-валюта”, “рақамли пул”, “рақамли молиявий актив”, “пул 
суррогати” ва бошқалар қўлланилади. Ушбу тарқоқлик тасодифий эмас: молиявий-ҳуқуқий ёнда-
шув крипто-активни тўлов воситаси, фуқаролик-ҳуқуқий ёндашув ҳуқуқ объекти, ахборот ҳуқуқи 
эса маълумотлар мажмуи сифатида кўради ва ҳар бири ўз атамасини илгари суради.

Ўзбекистон учун мазкур масала соф илмий баҳс доирасидан чиқиб, амалий аҳамият 
касб этади. Миллий норматив-ҳуқуқий ҳужжатларда “рақамли валюта” атамаси мустаҳкам-
ланмаган: тартибга солувчи қонунчилик “крипто-актив” тушунчаси билан иш кўради ва уни 
маълумотларнинг тақсимланган реестри технологиялари ёрдамида яратиладиган, электрон 
шаклдаги қиймат сифатида тавсифлайди, Жиноят кодексининг 278⁸-моддаси ҳам айнан шу 
атамани қўллайди. Демак, миллий ҳуқуқ тизимида атама масаласи ҳал этилган бўлиб, квали-
фикация амалиётида “рақамли валюта” тушунчасидан асосий категория сифатида фойдала-
ниш қонунчилик матни билан номувофиқликка ва ҳуқуқни қўллашдаги хатоларга олиб келади.

Жиноят-ҳуқуқий баҳолаш мақсадида бир-бирига яқин, аммо ҳуқуқий табиати жиҳатидан 
кескин фарқ қиладиган уч тоифани ажратиш зарур. Биринчиси — крипто-актив, унинг ҳал 
қилувчи белгиси эмитентнинг ва мажбурий шахснинг мавжуд эмаслигидир: эгасида ҳеч ким 
олдида талаб ҳуқуқи вужудга келмайди, актив фақат тақсимланган реестрдаги ёзув сифатида 
мавжуд бўлади ва у Ўзбекистон ҳудудида қонуний тўлов воситаси ҳисобланмайди. Иккинчиси 
— марказий банк рақамли валютаси (рақамли сўм), яъни эмитенти Марказий банк бўлган ва 
қонуний тўлов воситаси мақомига эга шакл; айни пайтда у жорий этилмаган, Марказий банк 
томонидан тадқиқот ишлари олиб борилмоқда. Учинчиси — электрон пул, яъни тўлов ташки-
лоти олдидаги пул мажбуриятининг электрон шакли.

Мазкур фарқлашнинг оқибати жиддийдир. Марказий банк рақамли валютасини ва 
электрон пулни талон-торож қилиш, моҳиятан, пул маблағларини нақд бўлмаган шаклда та-
лон-торож қилишдан фарқ қилмайди: ҳар икки ҳолда ҳам предмет эмитент олдидаги талаб 
ҳуқуқи бўлиб, мол-мулк сифатида шубҳа туғдирмайди. Крипто-актив ҳолатида эса бундай 
талаб ҳуқуқи мавжуд эмас, бинобарин, унинг мулкий мақомини асослаш мустақил назарий 
вазифага айланади. Айнан шу сабабли крипто-активни миллий валюта ёки электрон пул билан 
таққослаш методологик жиҳатдан нотўғридир: эмитентнинг йўқлиги нафақат иқтисодий, бал-
ки бевосита жиноят-ҳуқуқий оқибатларга эга.

Амалдаги қонунчиликка келсак, 278⁸ ва 278⁹-моддаларнинг ҳуқуқий табиатини тўғри тушу-
ниш принципиал аҳамиятга эга. Ҳар иккала норма бланкет характерга эга: уларнинг диспозицияси 
тартибга солувчи қонунчиликка — Президент ҳужжатларига ва Истиқболли лойиҳалар миллий 
агентлигининг идоравий актларига ҳавола қилади. Бундай юридик конструкция нормаларнинг 
бевосита объектини ҳам белгилайди: улар хўжалик фаолиятини амалга оширишнинг белгиланган 
тартибини муҳофаза қилади, мулк ҳуқуқи эса уларнинг муҳофаза объектига кирмайди.

Буни амалий мисолда кўриш мумкин: лицензиясиз крипто-биржа ташкил этган шахс 
278⁸-модда бўйича жавобгарликка тортилади, бироқ ўша биржа фойдаланувчисининг ҳисоб-
варағидан крипто-активларни ғаразли мақсадда қўлга киритган шахснинг қилмиши мазкур 
модда билан умуман қамраб олинмайди — бу мулкка қарши тажовуз бўлиб, Кодекснинг X 
боби нормалари бўйича баҳоланиши лозим. Демак, 278⁸ ва 278⁹-моддаларнинг мавжудлиги 
бўшлиқни бартараф этмайди, балки уни аниқроқ намоён қилади: қонунчилик крипто-актив-
ларни хўжалик айланмасининг объекти сифатида тан олади, аммо уларни мулкий тажовуз-
лардан бевосита муҳофаза қилмайди.

Шу ўринда  крипто-актив талон-торож предмети бўла оладими, деган савол туғилади. 
Қонунчиликка кўра талон-торож предмети уч белги орқали аниқланади: жисмоний — предмет 

моддий дунё объекти бўлиши; иқтисодий — унга инсон меҳнати сарфланган ва у қийматга эга 
бўлиши; юридик — предмет ўзга шахсга тегишли бўлиши.

Крипто-актив бозор нархига эга, лицензияланган крипто-биржаларда сотиб олинади ва 
сотилади, унинг яратилиши учун ҳисоблаш қувватлари ҳамда электр энергияси сарфланади, 
яъни унда моддийлашган меҳнат ҳам, алмашув қиймати ҳам мавжуд. Юридик белги ҳам мав-
жуд деб топилиши лозим: гарчи тақсимланган реестрда ҳамён эгасининг шахси очиқ кўрсатил-
маса-да, актив муайян ҳамёнга бириктирилган бўлиб, унга фақат хусусий калит эгаси тасарруф 
этиш имкониятига эга. 

Ягона жиддий баҳс жисмоний белги бўйича юзага келади: крипто-актив моддий шаклга эга 
эмас, у моҳиятан ахборотдан иборат. Айнан шу эътироз крипто-активни талон-торож предмети 
деб тан олишга қарши асосий далил сифатида келтирилади, бироқ у камида уч жиҳатдан рад 
этилади. Биринчидан, нақд бўлмаган пул маблағлари ҳам моддий шаклга эга эмас, аммо улар 
талон-торож предмети бўла оладилар. Иккинчидан, А.В.Шульга таъкидлаганидек, мол-мулк ўз 
эгаси учун номоддий қийматга ҳам эга бўлиши мумкин, шу сабабли мулкка қарши жиноятлар 
предмети моддийлик мезони билан чекланмайди. Учинчидан, фуқаролик қонунчилигида ҳуқуқ 
объектлари доираси изчил кенгаймоқда, жиноят ҳуқуқи эса мулкий муносабатларни муҳофаза 
қилар экан, мулк тушунчасининг фуқаролик-ҳуқуқий эволюциясидан ажралиб қола олмайди.

Юқоридагиларга асосланиб, крипто-актив “бошқа мол-мулк” сифатида Жиноят кодексининг 
168-моддаси (фирибгарлик) ва 169-моддаси (ўғрилик) предмети бўла олади, деган хулосага келиш 
мумкин. Мазкур позиция В.В.Хилюта ва А.А.Коренная  томонидан билдирилган қарашларга мос ке-
лади ҳамда И.И.Кучеров рақамли валютанинг молиявий-ҳуқуқий табиатини таҳлил қилиш асосида 
шакллантирган хулосалар билан зиддиятга киришмайди.

Крипто-активнинг талон-торож предмети сифатида эътироф этилиши тажовуз усулига 
қараб қилмишни фарқлаш вазифасини кун тартибига қўяди. Таҳлил натижасида қуйидаги ме-
зонларни таклиф этиш мумкин. Агар жабрланувчи алдаш ёки ишончни суиистеъмол қилиш 
натижасида крипто-активни ўз ихтиёри билан ўтказган бўлса — сохта инвестицион лойиҳа, 
сохта крипто-биржа ёки сохта провайдер фаолиятида — қилмиш 168-модда бўйича фириб-
гарлик деб квалификация қилинади. Агар айбдор хусусий калитни ёки уни тиклаш иборасини 
яширин равишда қўлга киритиб, активларни ўз ҳамёнига ўтказган бўлса, қилмиш 169-модда 
бўйича ўғрилик сифатида баҳоланади, зеро жабрланувчининг иродавий ҳаракати мавжуд 
эмас. Хизматлар провайдерининг ходими ишониб топширилган ёки хизмат мавқеи туфайли 
ихтиёрида бўлган активларни қўлга киритган ҳолларда 167-модда қўлланилади. Крипто-актив-
ларни келажакда ўтказишни таҳдид билан талаб қилиш эса 165-модда бўйича товламачилик 
деб баҳоланади.

Крипто-активни талон-торож предмети деб тан олиш назарий жиҳатдан асосланган бўл-
са-да, амалиётда у тўртта ҳал этилмаган муаммога дуч келади. Биринчиси — зарар миқдорини 
аниқлаш. Кодексда сезиларли, кўп ва жуда кўп миқдор базавий ҳисоблаш миқдорига нисбатан 
белгиланади, бу эса крипто-актив қийматини миллий валютада ҳисоблашни талаб қилади. 

Иккинчиси — эгалик фактини исботлаш муаммоси. Тақсимланган реестр ҳамён эгаси 
тўғрисидаги маълумотни ўз ичига олмайди, бинобарин, жабрланувчи ҳамён ва ундаги актив-
лар айнан унга тегишли эканини қандай исботлаши масаласи процессуал жиҳатдан ишлаб 
чиқилмаган. 

Учинчиси — жиноятнинг тугалланиш пайти. Умумий қоидага кўра, талон-торож айбдор 
мол-мулкдан ҳақиқий фойдаланиш ёки уни тасарруф этиш имкониятига эга бўлган пайтдан 
тугалланган ҳисобланади. Крипто-активга нисбатан бу пайт транзакция тармоққа юборилган 
лаҳзами, блокка киритилган лаҳзами ёки етарли сонда тасдиқлашлар олингандан кейинги 
лаҳзами — аниқланмаган. 

АННОТАЦИЯ:   мақолада крипто-активларнинг жиноят-ҳуқуқий муҳофазаси Ўзбекистон Республикасининг амалдаги қонунчилиги асоси-
да таҳлил қилинган. 278⁸ ва 278⁹-моддаларнинг ҳуқуқий табиати, крипто-активларнинг мулкка қарши жиноятлар предмети сифатидаги 
мақоми ҳамда тажовуз усулига қараб қилмишни квалификация қилиш масалалари ёритилган. Крипто-активларни талон-торож қилишда 
зарар миқдорини аниқлаш, эгалик фактини исботлаш, жиноятнинг тугалланиш пайти ва суд экспертизаси билан боғлиқ муаммолар 
асосланган. Хорижий тажриба таҳлили асосида қонунчиликни такомиллаштириш бўйича таклифлар, жумладан Олий суд Пленуми ту-
шунтиришини киритиш, Жиноят кодексида крипто-актив тушунчасини мустаҳкамлаш ва 168¹-моддани жорий этиш таклиф қилинган.

Калит сўзлар: крипто-актив, рақамли валюта, талон-торож предмети, фирибгарлик, ўғрилик, жиноятлар мажмуи, квалификация, 
бланкет норма, Жиноят кодексининг 168¹-моддаси, FATF, блокчейн.
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Тўртинчиси — суд экспертизаси масаласи: транзакцияларни кузатиш, ҳамёнлар ўртасидаги 
алоқани аниқлаш ва активлар ҳаракатини реконструкция қилиш бўйича тасдиқланган ягона мето-
дика мавжуд эмас, бу эса хулосаларнинг далил сифатидаги мақбуллигини мураккаблаштиради. 

Бугунги кунда Крипто-активлар жиноий фаолиятдан олинган даромадларни легаллашти-
ришда (243-модда) фаол қўлланилмоқда: активларни аралаштириш хизматлари, кўп поғонали 
ўтказмалар ва ўзаро савдо платформалари пул оқимларининг изчиллигини узиш воситасига ай-
ланган. Улар терроризмни молиялаштиришда (155³-модда) ҳамда гиёҳвандлик воситалари билан 
қонунга хилоф муомалада (273 ва 276-моддалар) ҳам ишлатилмоқда. 

Хорижий тажриба таҳлили икки ёндашувни аниқлаш имконини беради. Биринчиси — тар-
тибга солувчи қонунчиликда мулкий мақомни мустаҳкамлаш орқали мавжуд жиноят-ҳуқуқий 
нормаларнинг амал қилиш доирасини кенгайтириш. Европа Иттифоқида 2023 йил 31 майдаги 
2023/1114-сон Регламент (MiCA) крипто-активларнинг ягона таърифини бериб, уларнинг тур-
ларини фарқлади ва провайдерларни лицензиялашни жорий этди, бироқ алоҳида “крипто-фи-
рибгарлик” таркиби киритилмади; Германияда крипто-қийматликлар молиявий восита сифатида 
эътироф этилиб, мулкка қарши умумий нормалар қўлланилади. Иккинчиси — қонун даражасида 
махсус дефиницияларни мустаҳкамлаш: Россия Федерациясида 259-ФЗ-сон Федерал қонун 
рақамли валютани айрим мақсадлар учун мол-мулк деб эътироф этди, Қозоғистонда эса 2023 
йил 6 февралдаги қонун таъминланган ва таъминланмаган рақамли активларни фарқлади.

Ушбу таҳлил аксарият давлатлар алоҳида “крипто-фирибгарлик” таркибини киритиш йўлидан 
бормаганлигини кўрсатади. Бироқ бу тажрибани механик кўчириш ўринли эмас, зеро кўрсатилган 
мамлакатларда мол-мулк тушунчаси фуқаролик қонунчилигида кенг талқин қилинади ва номоддий 
объектларни ҳам қамрайди, айрим ҳолларда олий суд даражасидаги мажбурий тушунтиришлар 
мавжуд. Ўзбекистонда эса талон-торож тушунчаси Жиноят кодексининг ўзида мустаҳкамланган ва 
анъанавий тарзда моддий мол-мулкка йўналтирилган, Олий суд Пленуми томонидан крипто-актив-
ларга оид тушунтириш эса берилмаган. Шу сабабли бирданига махсус таркиб киритиш ҳам, масалани 
фақат доктринал талқинга ҳавола қилиш ҳам мақбул эмас — босқичма-босқич ечим талаб этилади.

Хулоса сифатида шуни таъкидлаш лозимки, миллий ҳуқуқ тизимида “рақамли валюта” 
эмас, “крипто-актив” атамаси асосий тушунча сифатида қўлланилиши лозим; крипто-актив, 
марказий банк рақамли валютаси ва электрон пул жиноят-ҳуқуқий режими жиҳатидан фарқ қи-
ладиган уч мустақил ҳодисадир. Иккинчидан, 278⁸ ва 278⁹-моддалар бланкет нормалар бўлиб, 
айланманинг белгиланган тартибини муҳофаза қилади ва мулкка қарши жиноятлар соҳасидаги 
бўшлиқни бартараф этмайди. Учинчидан, крипто-актив иқтисодий ва юридик белгиларга тўлиқ 
жавоб бергани ҳамда жисмоний белгининг мутлақ мезон сифатидаги аҳамияти йўқолгани ҳисоб-
га олинса, у “бошқа мол-мулк” сифатида 168 ва 169-моддалар предмети бўла олади. Тўртинчи-
дан, шунга қарамай, юқорида кўрсатилган тўрт муаммо ҳал этилмагунча бундай квалификация 
ҳуқуқий аниқлик талабини тўлиқ таъминлай олмайди.

Юқоридагилардан келиб чиқиб, қонунчиликни такомиллаштиришнинг уч босқичли мо-
дели таклиф этилади; унинг афзаллиги ҳар бир босқичда мустақил амалий натижа бериши ва 
кейинги босқич учун ҳуқуқий замин яратишидадир.

Биринчи босқичда суд амалиётини бирхиллаштириш зарур. Ўзбекистон Республикаси 
Олий суди Пленумининг 2023 йил 23 июндаги 17-сон қарорига қуйидаги мазмундаги қўшимча 
банд киритилиши мақсадга мувофиқ:

“Крипто-активлар мол-мулкнинг бошқа тури сифатида талон-торож предмети бўлиши 
мумкин. Ўзганинг крипто-активларини ёки уларга бўлган ҳуқуқни ғаразли мақсадда қўлга 
киритиш содир этиш усулига қараб Жиноят кодексининг 167, 168 ёки 169-моддаси бўйича, 
крипто-активларни келажакда ўтказишни талаб қилиш эса 165-модда бўйича квалифи-
кация қилинади. Крипто-активнинг қиймати жиноят содир этилган кунда лицензияланган 
крипто-биржада шаклланган ўртача савдо нархи бўйича, бундай нарх мавжуд бўлмаган тақ-
дирда — суд экспертизаси хулосаси асосида миллий валютада аниқланади. Крипто-активлар-
ни талон-торож қилиш транзакция тақсимланган реестрда тасдиқланган ва айбдор активларни 
тасарруф этиш имкониятига эга бўлган пайтдан тугалланган деб ҳисобланади”.

Иккинчи босқичда атаманинг қонуний таърифи мустаҳкамланиши лозим. Жиноят кодек-
сининг саккизинчи бўлими (“Атамаларнинг ҳуқуқий маъноси”) қуйидаги мазмундаги хатбоши 
билан тўлдирилиши таклиф этилади:

“Крипто-актив деб маълумотларнинг тақсимланган реестри технологиялари ёрдамида 
яратилган ва сақланадиган, электрон шаклдаги қийматга эга бўлган рақамли ёзувга айтилади. 
Ушбу Кодекснинг мулкка қарши жиноятлар тўғрисидаги нормаларини қўллашда крипто-актив 
мол-мулкнинг бошқа тури деб эътироф этилади”.

Мазкур таклиф кодекс 164 - 173- моддаларининг барчасига нисбатан амал қилади, ти-
зимли яхлитликни сақлайди ва алоҳида таркиб киритилмаган тақдирда ҳам квалификация 
учун етарли ҳуқуқий асос яратади.

Учинчи босқичда махсус таркиб жорий этилиши таклиф этилади. Жиноят кодекси 
168¹-модда билан тўлдирилиши:

“168¹-модда. Крипто-активларни талон-торож қилиш. 
Крипто-активларни ёки уларга бўлган ҳуқуқни ғаразли мақсадда алдаш ёхуд ишончни су-

иистеъмол қилиш йўли билан, ёхуд ахборот тизимига ёки компьютер ахборотига қонунга хилоф 
равишда (рухсатсиз) таъсир кўрсатиш орқали қўлга киритиш жиноий жавобгарликка сабаб бўлади. 
Малакаловчи белгилар сифатида қилмишнинг такроран, олдиндан тил бириктирган бир гуруҳ шах-
слар ёки уюшган гуруҳ томонидан, кўп ёки жуда кўп миқдорда, шунингдек крипто-активлар айлан-
маси соҳасидаги хизматлар провайдерининг ходими томонидан ўз хизмат мавқеидан фойдаланиб 
содир этилиши белгиланиши лозим”.

Модданинг санкциялари 168-модда санкциялари билан мутаносиб белгиланиши керак, 
зеро ижтимоий хавфлилик даражаси бўйича кўрсатилган қилмишлар тенг ҳисобланади. Уни X 
бобга жойлаштириш эса жиноятнинг ҳақиқий объекти мулкий муносабатлар эканини кўрсатади 
ва ахборот технологиялари соҳасидаги жиноятлар билан аралашиб кетишининг олдини олади. 
Модда қабул қилингач, рухсатсиз кириш йўли билан содир этилган талон-торожни 278²-модда 
мажмуи бўйича квалификация қилиш зарурати ҳам бартараф этилади, зеро ушбу усул янги нор-
манинг диспозициясига киритилган.

Ниҳоят, кўрсатилган чоралар билан бир қаторда FATF нинг 15-тавсияси ва “ўтказма тўғри-
сидаги қоида” талабларини миллий даражада тўлиқ жорий этиш, шунингдек крипто-активларга 
оид ишларда суд экспертизасини ўтказишнинг ягона методикасини тасдиқлаш зарур; мазкур 
ташкилий-ҳуқуқий чораларсиз процессуал муаммоларни ҳал этиш мумкин эмас. Умуман олганда, 
крипто-активларнинг жиноят-ҳуқуқий муҳофазасини таъминлаш учун янги нормаларни шошилинч 
киритиш эмас, балки тартибга солувчи ва жиноят қонунчилиги ўртасидаги мувофиқликни таъмин-
лайдиган изчил ёндашув талаб этилади.
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ШАХСИЙ ҐАЁТ ДАХЛСИЗЛИГИНИ БУЗГАНЛИКШАХСИЙ ҐАЁТ ДАХЛСИЗЛИГИНИ БУЗГАНЛИК
УЧУН ЖИНОИЙ ЖАВОБГАРЛИКУЧУН ЖИНОИЙ ЖАВОБГАРЛИК

Жиноятнинг бевосита объекти — шахсий ёки оилавий 
сирни ташкил этувчи маълумотлар махфийлигини таъмин-
лаш соҳасидаги ижтимоий муносабатлардир. Фуқаролик ва 
сиёсий ҳуқуқлар тўғрисидаги халқаро пактнинг 17-моддаси 
шахсий ва оилавий ҳаётга ўзбошимчалик билан аралашишга 
йўл қўймайди, БМТ Инсон ҳуқуқлари қўмитаси эса давлатлар 
зиммасига қонунчилик йўли билан ҳимоя қилиш мажбурия-
тини юклайди . Миллий даражада “Ахборот эркинлиги прин-
циплари ва кафолатлари тўғрисида”ги Қонун шахсий маълу-
мотларни махфий ахборот тоифасига киритади, “Шахсга доир 
маълумотлар тўғрисида”ги Қонун эса уларни субъект рози-
лигисиз ошкор этмаслик мажбуриятини белгилайди .

Шундай қилиб, тармоқ қонунчилиги “шахсга доир маъ-
лумотлар” тоифасини аниқ таърифлаган ҳолда, жиноят 
қонуни ҳимоя қиладиган “шахсий сир” ва “оилавий сир” 
бирорта норматив ҳужжатда таърифланмаган: 141¹-модда 
диспозицияси бланкет характерга эга бўлса-да, мурожаат 
қилиш мумкин бўлган манба мавжуд эмас. Бу эса nullum 
crimen sine lege certa принципига зид келади ва квалифи-
кацияда субъектив мулоҳазага кенг майдон очиб беради.

Ижтимоий хавфлилик қилмишнинг характери ва дара-
жаси билан белгиланади (Жиноят кодексининг 15-модда-
си) ва кўриб чиқилаётган жиноятда у уч жиҳатда намоён 
бўлади: тажовуз конституциявий даражада кафолатланган 
шахсий номулкий ҳуқуққа қаратилади; етказилган зарарни 
қайтариб бўлмайди, зеро рақамли муҳитга чиқарилган ахбо-
ротни тўлиқ йўқ қилишнинг техник имконияти йўқ; қилмиш 
кўпинча товламачилик, ҳақорат ва туҳмат билан биргалик-
да содир этилиб, жабрланувчини оғир психологик ҳолатга, 
айрим ҳолларда ўз жонига қасд қилишга олиб келади.

Бундай қилмишларни жиноят-ҳуқуқий воситалар билан 
тақиқлаш зарурати Инсон ҳуқуқлари бўйича Европа суди 
позициясида ҳам акс этган. “X ва Y Нидерландияга қарши” 
ишида Суд шахсий ҳаётнинг муҳим жиҳатларига тажовуз қи-
линганда фуқаролик-ҳуқуқий воситалар етарли эмаслигини 
эътироф этган . “К.У. Финландияга қарши” ишида эса жиддий 
қилмишлардан тийилиш айнан самарали жиноят-ҳуқуқий 
нормаларни талаб этиши, таркиб мавжудлигининг ўзи айб-
дорни аниқлаш механизми ишламаса чекланган таъсирга эга 
бўлиши шакллантирилган. Мазкур позициялар давлатнинг 
ижобий мажбурияти доктринасини ташкил этади.

Субъектив жиҳатдан жиноят фақат тўғри қасд билан со-
дир этилади. Амалдаги таҳрирда мақсад ва мотив мажбу-

рий белги эмас, ваҳоланки ғаразлик, ўч олиш ёки камситиш 
нияти хавфлиликни сезиларли оширади — шу боис паст 
ниятларни квалификацияловчи белги даражасига кўтариш, 
хизмат мавқеидан фойдаланган мансабдор шахсни эса мах-
сус субъект сифатида алоҳида қисмда кўрсатиш мақсадга 
мувофиқ.

А. билан Ф. яқин муносабатда бўлгач, уни розилиги-
сиз видеотасвирга олган ва шахсий ёзишмаларни сақлаб 
қолган. Кейинчалик материалларни Ф. шахснинг турмуш 
ўртоғига кўрсатиш билан қўрқитиб, ундан пул ва телефон 
аппаратини товламачилик йўли билан олган, сўнгра видео-
тасвирларни тарқатган. Суд қилмишни Жиноят кодексининг 
141¹-моддаси иккинчи қисми “б” банди ҳамда 165-моддаси 
биринчи қисми билан квалификация қилган .

Иш тизимли муаммони намоён этади: 141¹-модда дис-
позицияси жиноий жавобгарликни “шундай ҳаракатлар 
учун маъмурий жазо қўлланилганидан кейин” содир эти-
лиши билан боғлайди, Маъмурий жавобгарлик тўғрисида-
ги кодекснинг 46¹-моддасига кўра эса сирни розиликсиз 
йиғиш ёки тарқатиш жарима солишга сабаб бўлади ва пре-
юдиция бир йил давомида сақланади . Демак, розиликсиз 
олинган интим видеотасвирни биринчи марта тарқатган 
шахс — ҳатто тарқатиш оммавий характерга эга бўлса ҳам 
— фақат маъмурий жавобгарликка тортилади.

Бундай конструкция асоссиздир. Биринчидан, у ижтимо-
ий хавфлиликни қилмишнинг такрорийлигига боғлаб қўяди, 
ҳолбуки хавфлилик даражаси тарқатиш усули, жабрланувчи 
шахси ва маълумот характери билан белгиланади. Иккин-
чидан, жабрланувчилар уят ҳисси туфайли биринчи ҳолатда 
мурожаат қилмайди; натижада преюдиция эришиб бўлмас 
шартга айланади ва норма “ўлик” мақомини олади. Учинчи-
дан, бу ёндашув Европа суди позициясига зид келади.

Россия Федерацияси Жиноят кодексининг 137-модда-
си преюдициясиз тўғридан-тўғри жавобгарлик белгилайди; 
санкция икки йилгача озодликдан маҳрум қилишни назар-
да тутади, хизмат мавқеидан фойдаланиш ва вояга етмаган 
жабрланувчи тўғрисидаги маълумотларни тарқатиш ква-
лификацияловчи ҳолат ҳисобланади. Германия Жиноят ко-
дексининг 201а-параграфи энг шахсий ҳаёт доирасига оид 
тасвирларни розиликсиз яратиш ва тарқатишни мустақил 
жиноят сифатида таъқиқлайди, бунда ҳам преюдиция талаб 
этилмайди. Демак, хорижий тажрибада жавобгарлик қил-
мишнинг ўз хавфлилигига боғланади, такрорланишига эмас.

АННОТАЦИЯ:   мақолада шахсий ҳаёт дахлсизлигини бузганлик учун жиноий жавобгарлик белгилани-
шининг ижтимоий зарурати асосланган. Конституциянинг 31-моддаси кафолатлаган ҳимоя доираси 
билан Жиноят кодексининг 141¹-моддасидаги жиноят-ҳуқуқий муҳофаза доираси ўртасидаги номута-
носиблик аниқланган. “Шахсий сир” ва “оилавий сир” тушунчалари норматив таърифининг йўқлиги 
ҳамда маъмурий преюдиция конструкцияси энг хавфли қилмишларни жиноий таъқибдан ташқарида 
қолдириши далилланган. 141¹-модданинг янги таҳрири бўйича таклифлар ишлаб чиқилган.

Калит сўзлар: шахсий ҳаёт дахлсизлиги, шахсий сир, оилавий сир, ижтимоий хавфлилик, маъмурий 
преюдиция, давлатнинг ижобий мажбурияти, Жиноят кодексининг 141¹-моддаси.
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Бундан ташқари, 141¹ ва 141²-моддалар ўртасида че-
гаралаш мезонлари белгиланмаган . Бир хил қилмиш — 
розиликсиз олинган тасвирни интернетда жойлаштириш 
— иккала модда билан қамраб олиниши мумкин, зеро 
тасвир бир вақтда ҳам шахсий сир, ҳам шахсга доир маъ-
лумот ҳисобланади. Рақобатни ҳал этувчи қоида ҳам, Олий 
суд Пленумининг тушунтириши ҳам мавжуд эмас; натижа-
да бир хил қилмишларга турлича ҳуқуқий баҳо берилиши 
эҳтимоли юзага келади.

Таҳлил жиноий жавобгарликнинг ижтимоий зарура-
ти қилмишнинг конституциявий ҳуқуққа қаратилганлиги, 
зарарнинг қайтариб бўлмаслиги ва давлатнинг ижобий 
мажбурияти билан асосланишини кўрсатди; амалдаги 
141¹-модда эса бу заруратни тўлиқ қондирмайди. Қуйидаги 
таклифлар ишлаб чиқилди.

Биринчи таклиф. 141¹-моддани қуйидаги изоҳ билан 
тўлдириш мақсадга мувофиқ: “Изоҳ. Ушбу Кодекснинг 
141¹-моддасида шахсий сир деганда шахснинг соғлиғи, 
интим ҳаёти, оилавий ва шахсий муносабатлари, эътиқо-
ди, мулкий ҳолати, касбий алоқалари, яшаш жойи ҳамда 
ўзи ошкор этилишини истамайдиган бошқа маълумотлар; 
оилавий сир деганда оила аъзоларининг ўзаро муносабат-
лари, фарзанд асраб олиш, туғилишнинг тиббий ҳолатлари, 
оила бюджети ва оила доирасидан ташқарига чиқарилиши 
оила аъзолари томонидан исталмайдиган бошқа ҳолатлар 
тўғрисидаги маълумотлар тушунилади”.

Иккинчи таклиф. Модданинг объектив томонини кен-
гайтириш: у фақат “йиғиш ёки тарқатиш”ни қамраб олади, 
ҳолбуки Конституциянинг 31-моддаси қонунга хилоф тў-
планган маълумотларни сақлаш ва улардан фойдаланиш-
дан ҳам ҳимоя қилади. Шу боис диспозицияга “шунингдек 
қонунга хилоф равишда сақлаш, улардан фойдаланиш ёки 
учинчи шахсларга бериш” сўзларини киритиш.

Учинчи таклиф. 141¹-модда уч қисмли тузилишга кел-
тирилиб ва квалификацияловчи таркиблар учун маъмурий 
преюдиция талабини бекор қилиш.

Биринчи қисм амалдаги таҳрирда сақланиши лозим.
Иккинчи қисмда преюдициясиз жавобгарликни 

қуйидаги ҳолларда белгилаш:
а) қилмиш оммавий ахборот воситаларида, телеком-

муникация тармоқларида ёки интернетда жойлаштириш 
орқали содир этилганда;

б) вояга етмаган шахсга нисбатан содир этилганда;
в) интим хусусиятга эга тасвир, аудио ёки видеоёзув 

предмет бўлганда;
г) ғаразли ёки бошқа паст ниятларда содир этилганда;
д) хизмат мавқеидан фойдаланган ҳолда содир этил-

ганда.
Учинчи қисмда оғир оқибатларга — жабрланувчининг ўз 

жонига қасд қилишига ёки шунга уринишига сабаб бўлган 
қилмиш учун жавобгарликни назарда тутиш.

Тўртинчи таклиф. Санкцияларни мутаносиблаштириш: 
амалдаги таҳрирда модда озодликни чекловчи жазони 
назарда тутмайди, ҳолбуки қилмиш қайтариб бўлмайдиган 
зарар етказади. Таклиф этилган иккинчи ва учинчи қисмлар 
учун озодликни чеклаш ёки озодликдан маҳрум қилиш, қў-
шимча жазо сифатида эса муайян ҳуқуқдан маҳрум қилиш-
ни белгилаш.

Бешинчи таклиф. Олий суд Пленумининг шахсий ҳаёт 
дахлсизлигига қарши жиноятлар бўйича суд амалиёти ҳақи-
даги қарорини қабул қилиш; унда 141¹ ва 141²-моддалар-
ни чегаралаш мезонлари, “тарқатиш” тушунчаси мазмуни, 
жиноят тугалланган деб ҳисобланадиган пайт ҳамда 141¹ ва 
165-моддалар бўйича жиноятлар мажмуаси масалаларини 
тушунтириш.

Олтинчи таклиф. Жабрланувчининг шахсий ҳаёти суд 
жараёнида қайта ошкор этилмаслиги учун ёпиқ суд мажлиси 
ўтказишни  мажбурий тартибга айлантириш ҳамда 141¹-мод-
да бўйича расмий статистикани даврий эълон қилиб бориш.

Таклиф этилаётган ўзгартишлар 141¹-моддани 
Конституциянинг 31-моддасидаги ҳимоя доираси билан 
мувофиқлаштириш ва давлатнинг ижобий мажбуриятини 
бажариш имконини беради.
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ЖИНОЯТ ҲУҚУҚИДА “ОЖИЗ АҲВОЛДАГИ ШАХС”ЖИНОЯТ ҲУҚУҚИДА “ОЖИЗ АҲВОЛДАГИ ШАХС”
ТУШУНЧАСИНИНГ НАЗАРИЙ-МЕТОДОЛОГИК АСОСЛАРИТУШУНЧАСИНИНГ НАЗАРИЙ-МЕТОДОЛОГИК АСОСЛАРИ

Бугунги кунда юридик адабиётларда “ожиз аҳволдаги шахс”, “ночор 
ҳолатдаги шахс” ва “жабрланувчининг ожиз аҳволи” каби атамалардан 
фойдаланилади. Бироқ уларнинг ягона, универсал таърифи шаклланмаган. 
Тадқиқотчиларнинг аксарияти ожизликни шахснинг жисмоний ёки руҳий 
ҳолати туфайли ўзини ҳимоя қила олмаслиги ва айбдорга фаол қаршилик 
кўрсата олмаслиги билан боғлайди.

“Ожизлик” шахснинг муайян ҳаракатларни мустақил амалга ошира 
олмаслиги, ташқи ёрдамга муҳтожлиги ёки хавф-хатарга қарши самара-
ли кураша олмаслигини англатади. “Ҳолат” эса шахснинг муайян вақтдаги 
жисмоний, руҳий ва психофизиологик аҳволини ифодалайди. Демак, ҳуқуқий 
маънода “ожиз аҳвол” – шахснинг муайян объектив ёки субъектив сабаблар 
таъсирида ўзини ҳимоя қилиш, хавфни англаш ёки жиноий тажовузга қарши-
лик кўрсатиш имконияти чекланган ҳолатидир.

Ушбу тушунчанинг долзарблиги, аввало, уни баҳоловчи категория сифа-
тида намоён бўлиши билан боғлиқ. Қонун нормасида барча эҳтимолий ҳолат-
ларни тўлиқ санаб ўтиш мумкин эмас. Шунинг учун муайян иш бўйича жабр-
ланувчининг ҳақиқий аҳволи, унинг имкониятлари ва жиноят содир этилган 
вазият комплекс равишда баҳоланиши лозим.

Ожиз аҳвол тушунчасини англашда унинг фалсафий мазмуни ҳам аҳамиятга 
эга. Турли тарихий даврларда инсоннинг ожизлиги турлича талқин қилинган. Ди-
ний-фалсафий қарашларда инсоннинг олий илоҳий ирода олдидаги ожизлигига 
урғу берилган. Кейинги фалсафий ёндашувларда эса инсоннинг мустақиллиги, 
иродаси ва ташқи муҳит билан ўзаро муносабатига катта эътибор қаратилган.

Файласуф И. Кант қарашларида ожизлик инсоннинг атрофдаги хавф-ха-
тарларга қарши тура олмаслиги билан боғланса, Гегель фалсафасида инсон 
мустақил қадрият ва ижтимоий муносабатларнинг фаол иштирокчиси сифа-
тида намоён бўлади. Шу нуқтаи назардан ожизлик инсонга мутлақ хос бўлган 
доимий хусусият эмас, балки унинг иродасига боғлиқ бўлмаган муайян вази-
ятлар таъсирида юзага келадиган ҳолат сифатида қаралиши мумкин.

Замонавий ёндашувларда инсоннинг мустақиллиги, ирода эркинлиги 
ва ўз ҳаётига таъсир кўрсатиш имкониятига алоҳида аҳамият берилади. Шу 
сабабли ожизликни шахснинг умумий ижтимоий мавқеи сифатида эмас, бал-
ки муайян шароитлар натижасида пайдо бўладиган ҳолат сифатида баҳолаш 
мақсадга мувофиқ. Фалсафий ёндашувларни умумлаштирганда, ожизлик ин-
соннинг ички хусусиятлари ва ташқи муҳит билан ўзаро таъсири натижасида 
юзага келадиган мураккаб ҳолат эканлиги кўринади.

Психологик нуқтаи назардан ожизлик шахснинг содир бўлаётган воқеа-
ларни тўғри англай олмаслиги, вазиятни чорасиз ёки хавфли деб баҳолаши, 
ўз хулқ-атворини назорат қилишда қийинчиликка дуч келиши ёки вазиятга 
мос ҳаракат қила олмаслиги билан тавсифланади. Бундай ҳолат стресс, 
қўрқув, фрустрация, кучли руҳий босим ва бошқа психофизиологик омиллар 
таъсирида юзага келиши мумкин.

Ожизликнинг психологик белгилари қаторига сусткашлик, хавотир, 
ҳаддан ташқари ҳиссиётчанлик, ҳаракатсизлик ва қарор қабул қилиш қоби-
лиятининг пасайишини киритиш мумкин. Айниқса, экстремал вазиятларда 
мазкур омиллар шахснинг қаршилик кўрсатиш имкониятини янада пасай-
тиради. Бироқ жиноят ҳуқуқи учун психологик ожизликнинг аҳамияти унинг 
ички ҳолат сифатида мавжудлигидагина эмас, балки жиноий тажовуз вақти-
да жабрланувчининг ўзини ҳимоя қилиш ва содир бўлаётган ҳаракатларнинг 
моҳиятини англаш имкониятига таъсиридадир.

Ҳуқуқий нуқтаи назардан ожиз аҳвол тушунчасига норма ижодкорлиги ва 
ҳуқуқни қўллаш ёндашувлари асосида баҳо бериш мумкин. Норма ижодкорлиги 

нуқтаи назаридан мазкур тушунча жиноят қонунидаги тегишли нормалар маз-
муни билан белгиланса, ҳуқуқни қўллаш нуқтаи назаридан у олий суд инстан-
цияларининг ҳуқуқий позициялари ва суд амалиёти асосида аниқлаштирилади.

Бу борада ҳуқуқшунос олимлар турли ёндашувларни ўртага ташлайдилар. 
Хусусан, И.Р. Шикула ожизлик ҳолатини шахснинг жисмоний ёки руҳий ҳолатига 
кўра ўзини ҳимоя қила олмаслиги ва айбдорга фаол қаршилик кўрсата олмасли-
ги сифатида таърифлайди. О.В. Михайловская эса воқеаларни тўғри идрок этиш 
қобилияти чекланган шахслар, ҳушсиз, кома ёки чуқур уйқу ҳолатида бўлганлар, 
ёш болалар, қарилик туфайли мажолсиз бўлиб қолганлар ҳамда кучли алкоголь, 
гиёҳвандлик ёки токсик моддалар таъсирида бўлган шахсларни ожизлар қато-
рига киритади. С. Бояров ҳам ёш болалар, оғир касаллар, кексалар ва воқеликни 
тўғри идрок этиш қобилияти чекланган шахсларни ушбу тоифага киритади.

К.А. Барышева ожиз аҳволни шахснинг ўзига нисбатан содир этилаётган ижти-
моий хавфли ҳаракатларнинг моҳиятини англай олмаслиги ёки уларни англаган 
ҳолда муносиб қаршилик кўрсата олмаслиги билан боғлайди. М.Х. Рустамбоев эса 
жисмоний нуқсон, руҳий бузилиш, жуда ёш ёки кексалик, қаттиқ оғриқ, беҳушлик, 
уйқу, алкоголь, гиёҳвандлик воситалари ва психотроп моддалар таъсиридаги оғир 
мастлик каби ҳолатларни алоҳида кўрсатади. Унинг ёндашувида айбдорнинг жа-
брланувчи ожиз аҳволда эканлигини англаганлиги ҳам муҳим ҳисобланади. А.А. 
Отажонов ожиз аҳволни жабрланувчининг жиноятчидан ҳимояланиш, қаршилик 
кўрсатиш ёки хавфдан қочиб қутулиш имконияти бўлмаган ҳолат сифатида баҳолай-
ди. Х.М. Абзалова эса ёш, касаллик, руҳий ёки жисмоний нуқсон, ҳомиладорлик ёки 
тўсатдан юзага келган оғир ташқи вазият туфайли хавфдан қочиш ёки жиноятчига 
қаршилик кўрсатиш имкони бўлмаган ҳолатни ожиз аҳвол деб ҳисоблайди.

Ушбу ёндашувларни умумлаштириш шуни кўрсатадики, ожиз аҳволни муай-
ян шахслар рўйхати билан чеклаб қўйиш тўғри эмас. Вояга етмаганлик, кексалик, 
ҳомиладорлик ёки касалликнинг ўзи автоматик равишда ожиз аҳволни англатмай-
ди. Ҳал қилувчи мезон муайян вазиятда шахснинг ўзини ҳимоя қилиш, хавфдан 
қочиш ёки қаршилик кўрсатиш имконияти мавжуд ёки мавжуд эмаслигидир. 

”Ожиз аҳвол” тушунчасининг доираси замонавий ижтимоий муносабат-
лар таъсирида кенгайиб бормоқда. Х.М. Бобоқулов ожизликни оилавий муҳит-
даги ижтимоий-психологик ва иқтисодий қарамлик билан боғлайди. А.У. Анор-
боев эса  рақамли трансформация ва кибержиноятчилик шароитида “рақамли 
заифлик” тушунчасини илгари суради. Бунда шахснинг рақамли муҳитдаги 
хавфларни англаш ёки ахборот технологияларидан хавфсиз фойдаланиш им-
кониятлари чекланган бўлиши мумкин. С.Н. Маслак эса “ожиз аҳвол” тушун-
часини фақат қасддан одам ўлдириш ёки номусга тегиш билан чекламасдан, 
шахсга қарши бошқа зўравонлик жиноятларида ҳам жавобгарликни табақа-
лаштирувчи мезон сифатида қўллаш мумкинлигини таъкидлайди.

Жиноят ҳуқуқида “ожиз аҳвол” тушунчаси  баҳоловчи категория сифатида 
алоҳида аҳамиятга эга. Е.В. Кобзеванинг ҳисобига кўра, 1996 йилги Россия Фе-
дерацияси Жиноят кодекси моддаларининг 56,44 фоизида нормалар баҳолов-
чи белгилар ёрдамида ифодаланган. Шунингдек, тадқиқотларда иштирок этган 
ҳуқуқни муҳофаза қилувчи органлар ходимлари ”ожиз аҳвол” ни баҳоловчи 
категория сифатида эътироф этган.

А.В. Попов баҳоловчи белгиларни муайян иш ҳолатларидан келиб чиқиб, 
тегишли нормани қўллаётган шахснинг ҳуқуқий онги билан белгиланадиган ало-
матлар сифатида кўради. Н.А. Лопашенко эса жиноят ҳуқуқидаги баҳоловчи кате-
горияларни қонун мазмунида тўлиқ очиб берилмаган ва турлича талқин қилини-
ши мумкин бўлган тушунчалар сифатида баҳолайди. Шу нуқтаи назардан ”ожиз 
аҳвол” ни аниқлашда суд ва тергов органларининг субъектив қарашларига ҳаддан 
ташқари кенг ўрин берилиши турлича ҳуқуқий натижаларга олиб келиши мумкин.

Қонунчиликда ҳар бир ҳуқуқий тушунчанинг аниқ мазмунга эга бўлиши қонун нормаларини бир хилда қўллаш, жиноятларни тўғри квалифи-
кация қилиш инсон ҳуқуқларини самарали ҳимоя қилишнинг муҳим шарти ҳисобланади. Шу нуқтаи назардан “ожиз аҳволдаги шахс” тушунчаси 
алоҳида аҳамият касб этади. Мазкур тушунчанинг юридик мазмунини аниқлаш унинг асосий белгиларини тизимлаштириш, унга яқин ҳуқуқий 
тушунчалардан фарқлаш ҳамда суд-тергов амалиётида ягона ёндашувни таъминлаш имконини беради.
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Шу сабабли ожиз аҳволнинг асосий мезонларини белгилаш зарур. Улар 
қаторига шахснинг жисмоний ва руҳий ҳолати, психофизиологик аҳволи, 
ёши, касаллиги, ҳуш ҳолати, ҳаракатланиш имконияти, хавфни англаш қоби-
лияти, ўзини ҳимоя қилиш ва қаршилик кўрсатиши, шунингдек, айбдорнинг 
жабрланувчининг ожиз ҳолатини англаганлиги киритилиши мумкин.

”Ожиз аҳвол” ни доимий ва вақтинчалик турларга ажратиш назарий ва 
амалий жиҳатдан муҳим. Доимий ожизлик ногиронлик, оғир касаллик ёки 
шахснинг жисмоний ёки руҳий фаолиятини узоқ муддат чекловчи ҳолатлар 
билан боғлиқ бўлиши мумкин. Вақтинчалик ожизлик эса уйқу, ҳушнинг йўқо-
лиши, кома, кучли мастлик, вақтинчалик касаллик ёки муайян ташқи вазият 
таъсирида қисқа муддатга юзага келади.

Шунингдек, ожизликнинг келиб чиқишига кўра уни шахсга дастлаб хос 
бўлган ва муайян вазият таъсирида кейинчалик юзага келган ҳолатларга 
ажратиш мумкин. Ёш болалик ёки кексалик шахснинг табиий ҳолати билан 
боғлиқ бўлса, ҳушсизлик, кучли мастлик ёки жисмоний жароҳат муайян ва-
зият таъсирида юзага келиши мумкин. Бундай тасниф жиноят содир этилган 
вақтда жабрланувчининг ҳақиқий ҳолатини тўғри баҳолашга ёрдам беради.

Илмий адабиётларда ожиз аҳволга киритиладиган ҳолатлар сифатида ёш 
болалик, кексалик, касаллик, руҳий касаллик, жисмоний ёки руҳий нуқсон, 
ҳомиладорлик, ҳушсиз ҳолат, қаршилик кўрсата олмаслик, воқеа моҳиятини 
англай олмаслик, айбдорга моддий ёки бошқа жиҳатдан қарамлик, васийлик 
ёки ҳомийлик остида бўлиш, муайян ижтимоий ҳолат туфайли ҳимоясиз қо-
лиш каби ҳолатлар кўрсатилади. Бироқ уларнинг ҳар бири муайян иш ҳолат-
ларидан келиб чиқиб баҳоланиши лозим.

Ожизликни ҳимоясизлик тушунчасидан ҳам фарқлаш зарур. Ҳимоясизлик 
кўпроқ шахснинг ташқи тажовуздан ўзини ҳимоя қилиш имкониятининг йўқлигига 
ишора қилса, ожизлик кенгроқ мазмунга эга бўлиб, шахснинг жисмоний, руҳий ва 
психофизиологик имкониятларини қамраб олади. Шунинг учун ҳимоясизликни 
ожизликнинг таркибий кўринишларидан бири сифатида баҳолаш мумкин.

Суд амалиётида ожизлик ҳолати шахснинг жисмоний ёки руҳий ҳолати 
туфайли ўзини ҳимоя қила олмаслиги ва айбдорга фаол қаршилик кўрсата 
олмаслиги билан белгиланади. Бунда айбдор жиноий тажовуз содир этаёт-
ганда жабрланувчининг ожиз ҳолатда эканлигини англаган бўлиши лозим.

Ўзбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 2004 йил 24 сентябр-
даги 13-сонли ”Қасддан одам ўлдиришга оид ишлар бўйича суд амалиёти 
тўғрисида”ги қарорида жабрланувчининг оғир касаллиги, кексалиги ёки 
содир бўлаётган воқеаларни тўғри идрок этиш қобилиятини йўқотиши билан 
боғлиқ ҳолатлар ожизликни баҳолашда аҳамиятли экани кўрсатилган.

А.Е. Меркушовнинг ёндашувига кўра, қотилликни жабрланувчининг 
ожиз аҳволидан фойдаланган ҳолда содир этилган деб квалификация қилиш 
учун жабрланувчининг ўзи хавфни англагани эмас, балки айбдор унинг ожиз 
ҳолатда эканини англагани муҳимдир. 

Э.А. Саркисова оғир касаллик, ақлий норасолик, уйқу, кучли алкоголь 
ёки гиёҳванд моддалар таъсиридаги ҳолатларни қотилликда ожиз аҳволни 
юзага келтирувчи омиллар сифатида кўрсатади. Халқаро тажрибада, жум-
ладан, Нидерландия ва Япония жиноят қонунчилигида ҳам ҳушсиз ҳолат 
ожизликнинг муайян кўриниши сифатида қаралади. Бироқ ҳушсизликни ақ-
лий заифлик ёки руҳий касаллик билан тўлиқ тенглаштириб бўлмайди, чунки 
ҳушсиз шахс муайян вазиятда ўз иродасини ифодалаш, қарор қабул қилиш 
ёки қаршилик кўрсатиш имкониятидан маҳрум бўлади.

Т.Е. Сарсенбаевнинг фикрига кўра, тажовуз пайтида хавфни англамаслик 
ва ҳушсиз ҳолат бир хил тушунча эмас. Шу сабабли суд томонидан ожизлик 
ҳолатини аниқлашда жабрланувчининг воқеани англаш қобилияти, унинг 
жисмоний имкониятлари ва айбдорнинг ҳаракатлари ўзаро боғлиқ ҳолда 
баҳоланиши керак.

Умуман олганда, илмий қарашларнинг таҳлили ”ожиз аҳвол” тушунчаси 
демографик, тиббий, психологик, ижтимоий ва ҳуқуқий омилларни қамраб 
олувчи мураккаб категория эканини кўрсатади.

Тадқиқот натижалари ”ожиз аҳволдаги шахс” тушунчаси жиноят 
ҳуқуқида мураккаб ва кўп қиррали баҳоловчи категория эканини кўрсатади. 

Унинг мазмунини шахснинг фақат ёши, касаллиги, ногиронлиги ёки руҳий 
ҳолати билан чеклаш тўғри эмас, чунки мазкур белгиларнинг мавжудлиги 
ҳар доим ҳам шахсни ожиз ҳолатга туширмайди. Ҳал қилувчи мезон муай-
ян жиноий тажовуз вақтида жабрланувчининг ўзини ҳимоя қилиш, хавфдан 
қочиш, қаршилик кўрсатиш ёки содир бўлаётган ҳаракатларнинг моҳиятини 
англаш имконияти мавжуд ёки мавжуд эмаслиги ҳисобланиши лозим.

Ожиз аҳвол доимий ёки вақтинчалик, жисмоний, руҳий ёки психофи-
зиологик хусусиятга эга бўлиши, шунингдек, шахсга дастлаб хос бўлган ёки 
муайян ташқи вазият таъсирида юзага келиши мумкин. Шу сабабли уни 
аниқлашда шахснинг индивидуал хусусиятлари, жиноят содир этилган вақт-
даги аниқ вазият, жабрланувчининг реал имкониятлари ва айбдорнинг ушбу 
ҳолатни англаганлиги комплекс равишда баҳоланиши зарур.

Жиноят-ҳуқуқий маънода жабрланувчининг ожиз аҳволини шахснинг 
жисмоний, руҳий ёки психофизиологик ҳолати билан боғлиқ бўлган, муайян 
вазиятда унинг ўзини ҳимоя қилиш ва жиноий тажовузга қарши қаршилик 
кўрсатиш имкониятини жиддий чекловчи ҳолат сифатида таърифлаш мум-
кин. Бунда ушбу ҳолатнинг объектив мавжудлиги билан бир қаторда айб-
дорнинг жабрланувчи ожиз аҳволда эканлигини англаганлиги ҳам муҳим 
юридик аҳамият касб этади.

Суд амалиётида ”ожиз аҳвол” тушунчасининг турлича талқин қили-
ниши мазкур категорияни янада аниқлаштириш заруратини кўрсатмоқда. 
Шу нуқтаи назардан Ўзбекистон Республикаси Олий суди Пленумининг 
тегишли қарорларида ожиз аҳволнинг жисмоний, руҳий ва психофизиоло-
гик жиҳатларини аниқроқ ифодалаш, унинг асосий кўринишларини белги-
лаш ва ҳуқуқни қўллаш амалиёти учун ягона мезонларни шакллантириш 
мақсадга мувофиқ.

Бундай ёндашув жабрланувчиларнинг жиноий-ҳуқуқий ҳимоясини ку-
чайтириш, жиноятларни тўғри квалификация қилиш, жавобгарликни адо-
латли табақалаштириш ва жазони индивидуаллаштиришга хизмат қилади. 
Шу билан бирга, ”ожиз аҳвол” тушунчасининг ҳуқуқий мазмунини аниқлаш 
қонунни бир хил қўллаш, асоссиз талқинларнинг олдини олиш ва шахс 
ҳуқуқларини самарали ҳимоя қилиш учун муҳим аҳамиятга эга.
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КИБЕРЖИНОЯТЛАРНИ ТЕРГОВ ЈИЛИШДАКИБЕРЖИНОЯТЛАРНИ ТЕРГОВ ЈИЛИШДА
РАҚАМЛИ ТЕХНОЛОГИЯЛАРДАНРАҚАМЛИ ТЕХНОЛОГИЯЛАРДАН
ФОЙДАЛАНИШНИНГ ҐУЈУЈИЙ АСОСЛАРИФОЙДАЛАНИШНИНГ ҐУЈУЈИЙ АСОСЛАРИ

Рақамли технологияларнинг жамият ҳаётига чуқур 
кириб бориши жиноятчиликнинг янги шакли — кибер-
жиноятларнинг кенгайишига олиб келди. Кибержиноят-
лар рақамли муҳитда содир этилиши, электрон излар-
нинг беқарорлиги ва кўпинча трансчегаравий хусусиятга 
эгалиги билан ажралиб туради. Бу хусусиятлар анъана-
вий процессуал воситалар самарадорлигини чеклайди.

Миллий қонунчиликда ушбу эҳтиёж 2024 йил 21 
ноябрдаги ЎРҚ-1003-сон қонун орқали эътироф этил-
ди. Унга мувофиқ, рақамли далил мустақил далил тури 
сифатида тан олинди, мутахассис иштироки мақбул-
лик шарти даражасига кўтарилди, шахсий электрон 
маълумотларга аралашув суд назоратига бўйсунди-
рилди, кўчирма нусха олишда яхлитликни сақлаш та-
лаби белгиланди.

Бироқ қонунчилик рақамли далил билан ишлашнинг 
барча босқичларини тўлиқ қамраб олмаган ва унинг 
яхлитлигини тасдиқлашнинг объектив механизмини 
белгиламаган. Рақамли нусханинг асл нусхадан ташқи 
жиҳатдан фарқланмаслиги ва унга яширин техник ара-
лашув имконияти мавжудлиги мазкур муаммони янада 
долзарблаштиради. Шунингдек, процессуал нормалар 
электрон ҳужжатларнинг ҳақиқийлигини тасдиқлаш 
воситалари билан етарлича уйғунлаштирилмаган.

Амалдаги қонунчиликда икки категория ажрати-
лади: “электрон маълумот” — ахборотнинг техник 
кўриниши ва “рақамли далил” — қонуний йўл билан 
олинган, иш учун аҳамиятга эга бўлган маълумот. Элек-
трон файл автоматик равишда далил ҳисобланмайди; 
у ишга алоқадорлик, мақбуллик ва ишончлилик мезон-
ларига жавоб бериши лозим.

Муаллифнинг илмий позициясига кўра, рақамли 
далил уч элементдан иборат: контент (файл мазмуни), 
метамаълумот (файлнинг яратилиши ва ўзгартирили-
шига оид техник ёзувлар) ҳамда трафик маълумотла-
ри (тармоқ уланишлари тарихи). Амалиётда кўпинча 
фақат файлнинг ўзи олиниб, метамаълумот ва тизим 
журналлари инобатга олинмайди. Бу эса судда далил-
нинг ҳақиқийлигини исботлашни қийинлаштиради. Шу 
боис рақамли далил тузилмасининг норматив тан оли-
ниши метамаълумотларни олишни мажбурий процес-
суал талабга айлантириши лозим.

ЖПКнинг 95¹-моддасига кўра электрон маълумот-
ни мутахассис иштирокисиз олиш уни номақбул далил-
га айлантиради; ЖПКнинг 204²-моддаси эса кўчирма 
нусха олишда яхлитлик ва айнан ўхшашлик сақлани-
шини талаб қилади, бироқ буни тасдиқлаш усулини 
белгиламайди. ISO/IEC 27037:2012 стандарти бундай 
тасдиқнинг объектив воситаси сифатида криптографик 
назорат йиғиндисини ҳисоблашни назарда тутади. Шу 
сабабли ЖПКнинг 204²-моддасидаги яхлитлик талаби 
уни текшириш воситаси қонунда белгиланмаган “тех-
ник жиҳатдан таъминланмаган мажбурият” сифатида 
намоён бўлмоқда. Бу ҳолат рақамли далилларнинг 
мақбуллигини баҳолашни мураккаблаштиради.

ЖПКнинг 163-моддаси олиб қўйиш ва тинтув на-
тижаларини баённомада қайд этишни, 208-моддаси 
эса далилларни сақлаш ва юборишни тартибга сола-
ди. Бироқ ушбу нормаларда рақамли далилга кириш, 
уни нусхалаш ва текширишга оид ҳар бир амални яго-
на электрон журналда узлуксиз қайд этишнинг мах-
сус тартиби батафсил белгиланмаган.

ЖПКнинг 140-моддаси телекоммуникация тар-
моқларида кўздан кечиришга йўл қўйса-да, масофа-
вий кўздан кечиришнинг процессуал шартларини аниқ 
белгиламайди. Шунингдек, ЖПК 161-моддаси шахсий 
электрон маълумотларни суд қарорига боғлайди, би-
роқ мазкур тушунча ва кечиктириб бўлмайдиган ҳо-
латларда маълумотларни олиш тартибини етарлича 
аниқлаштирмаган. Будaпешт ва БМТ конвенцияларида 
назарда тутилган тезкор муҳофазага олиш механизми-
нинг ЖПКда мавжуд эмаслиги трансчегаравий маълу-
мотларнинг йўқолиш хавфини оширади.

Қиёсий таҳлил хорижий амалиётда рақамли 
далиллар билан ишлашнинг турли механизмлари 
шаклланганини кўрсатади: Германияда тергов ҳа-
ракатлари рақамли муҳитга мослаштирилган, Буюк 
Британияда процессуал ваколатлар амалий стан-
дартлар билан тўлдирилган, АҚШда хеш-қиймат ва 
трансчегаравий маълумот олиш механизмлари қўл-
ланади, Европа Иттифоқида эса провайдерга йўнал-
тирилган процессуал буйруқ модели мавжуд. Инсон 
ҳуқуқлари стандартлари ушбу ваколатларни суд на-
зорати билан чеклайди.

АННОТАЦИЯ:   мақолада кибержиноятларни тергов қилишда рақамли технологиялардан фойда-
ланишнинг жиноят-процессуал асослари тадқиқ этилган. Муаммонинг долзарблиги 2024 йил 21 но-
ябрдаги “Ўзбекистон Республикасининг айрим қонун ҳужжатларига рақамли далиллар билан ишлаш 
тизимини такомиллаштиришга қаратилган ўзгартириш ва қўшимчалар киритиш тўғрисида”ги 
ЎРҚ-1003-сон қонун билан жорий этилган рақамли далил институтида яхлитликни тасдиқлаш ме-
ханизми белгиланмаганлиги билан изоҳланади.

Калит сўзлар: кибержиноят, рақамли далил, электрон маълумотлар, тергов, далил яхлитлиги, 
далил ҳаракатланиш занжири, рақамли криминалистика.
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Натижада самарали тизим уч асосга — аниқ про-
цессуал ваколат, яхлитликни объектив тасдиқлаш ва 
мустақил суд назоратига таянади. Миллий моделда ик-
кинчи элемент етишмайди.

Аниқланган бўшлиқларни бартараф этиш учун 
рақамли далил ишончлилигини таъминлашнинг уч 
босқичли модели таклиф этилади: олиш босқичида 
— электрон маълумотларни қонуний тартибда олиш 
ва баённомада процессуал тўғри қайд этиш; сақлаш 
босқичида — далил ҳаракатини акс эттирувчи элек-
трон журнал юритиш; суд босқичида — назорат йиғин-
дисини қайта ҳисоблаш орқали яхлитликни тасдиқлаш. 
Мазкур модель техник стандартни процессуал маж-
буриятга айлантириб, далил ишончлилигини объектив 
қайта текшириш имконини беради.

Унинг асосида қуйидаги норматив таклифлар шакл-
лантирилди:

1) ЖПКнинг 204²-моддасини рақамли далил ях-
литлиги криптографик назорат йиғиндиси орқали 
тасдиқланиши, унинг қиймати ва ҳисоблаш усули 
баённомада қайд этилиши ҳақидаги қоида билан тўл-
дириш;

2) ЖПКнинг 25-бобини “Рақамли далилнинг сақла-
ниши ва ҳаракатланиш занжири” моддаси билан тўл-
дириб, далилни узатиш, очиш, нусхалаш ва экспер-
тизага юборишни сана, вақт, масъул шахс ва мақсад 
кўрсатилган ҳолда қайд этувчи журнал юритиш маж-
буриятини белгилаш;

3) ЖПКнинг 161-моддасидаги “шахсий электрон 
маълумот” тушунчаси “Шахсга доир маълумотлар 
тўғрисида”ги Қонун билан уйғунлаштирилиб, кечик-
тириб бўлмайдиган ҳолларда бундай маълумотларни 
олишни суд томонидан кейинчалик тасдиқлаш тарти-
би, шунингдек масофавий кўздан кечиришнинг асос
лари, суд санкцияси талаб этиладиган ҳоллари, маж-
бурий видеоқайд ва мутахассис иштирокини назарда 
тутувчи алоҳида процессуал норма белгилаш.

4) БМТ конвенцияси стандартларига мувофиқ маъ-
лумотларни тезкор муҳофазага олиш буйруғи институ-
ти ва доимий ваколатли алоқа нуқтаси жорий этилиб, 
“Суд экспертизаси тўғрисида”ги Қонун ҳамда идора-
вий ҳужжатлар даражасида рақамли далиллар билан 
ишлашнинг ISO/IEC 27037 талаблари асосидаги ягона 
услубий стандартини тасдиқлаш.

Хулоса ўрнида айтадиган бўлсак, ЎРҚ-1003-сонли 
қонун рақамли далилларнинг процессуал мақомини 
мустаҳкамлаган бўлса-да, уларнинг яхлитлиги, ҳа-
ракатланиши ва трансчегаравий муомаласини тўлиқ 
тартибга солмаган. Тадқиқот натижасида рақамли да-
лилнинг уч элементли тузилмаси ҳамда унинг ишонч-
лилигини таъминлашнинг уч босқичли ҳуқуқий модели 
асосланди. Мазкур моделни қонунчилик ва тергов 
амалиётига жорий этиш рақамли далиллар билан 
ишлашнинг ягона процессуал стандартини шакллан-
тириш ва инсон ҳуқуқлари кафолатларини кучайтириш 
имконини беради.
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НОДАВЛАТ СУД-ЭКСПЕРТИЗА ТАШКИЛОТЛАРИНИНГНОДАВЛАТ СУД-ЭКСПЕРТИЗА ТАШКИЛОТЛАРИНИНГ
ЖИНОЯТ ИШЛАРИДАГИ ИШТИРОКИ: ҐУЈУЈИЙ ЧЕКЛОВЛАР ЖИНОЯТ ИШЛАРИДАГИ ИШТИРОКИ: ҐУЈУЈИЙ ЧЕКЛОВЛАР 
ВА УЛАРНИ ҚАЙТА КЎРИБ ЧИҚИШ ЗАРУРАТИВА УЛАРНИ ҚАЙТА КЎРИБ ЧИҚИШ ЗАРУРАТИ

Нодавлат суд-экспертиза ташкилотларининг суд-экспертлик фаолия
тидаги ўрни уларнинг қайси турдаги ишлар бўйича экспертиза ўтказиш-
га ваколатли эканлиги билан белгиланади. “Суд-экспертлик фаолияти 
тўғрисида”ги Қонуннинг 17-моддасига кўра, бундай ташкилот фуқаролик, 
иқтисодий, маъмурий суд ишлари ва маъмурий ҳуқуқбузарлик тўғрисида-
ги ишлар бўйича суд экспертизаларини, шунингдек жисмоний ва юридик 
шахсларнинг мурожаатлари асосида тадқиқотлар ўтказишга ихтисослаш-
ган ташкилот ҳисобланади. Бироқ мазкур нормада жиноят ишлари бўйича 
суд экспертизасини ўтказиш ваколати назарда тутилмаган.

Шу билан бирга, 17-модданинг учинчи қисмига кўра нодавлат суд-экс-
пертиза ташкилотлари давлат суд-экспертиза муассасалари билан тенг 
ҳуқуқ ва мажбуриятларга эга, бундан қонунда назарда тутилган чекловлар 
мустасно. Жиноят ишлари бўйича чеклов ана шундай истиснолардан бири 
бўлиб, унинг асосланганлигини баҳолаш керак. Шу сабабли масаланинг 
моҳияти нодавлат секторнинг мавжудлиги эмас, балки жиноят процессида 
унинг иштироки нима сабабдан умумий тарзда чекланганидадир.

Нодавлат суд-экспертиза ташкилотларининг жиноят ишларида ишти-
рок этишига қарши илмий доктринада асосан учта эътироз илгари сурила-
ди. Биринчи эътироз экспертиза ҳақи билан эксперт мустақиллиги ўртаси-
даги боғлиқликка тааллуқли. М.А.Боярова экспертиза ҳақи билан эксперт 
мустақиллиги ўртасида муайян боғлиқлик мавжудлигини таъкидлайди. 
У.Х.Раҳимова эса бундай ҳолатларда эксперт холислигига нисбатан шубҳа 
пайдо бўлиши мумкинлигини қайд этади. Айниқса, жиноят иши бўйича экс-
пертиза хулосасининг далилий аҳамияти экспертнинг молиявий манфаат-
лардан холи бўлишини талаб қилади.

Бироқ молиялаштириш билан боғлиқ хавф нодавлат ташкилотларни жино-
ят ишларидан тўлиқ четлаштириш учун мутлақ асос бўла олмайди. Молиявий 
муносабатлар эксперт мустақиллигига таъсир қилиши мумкин, аммо бундай 
хавфни процессуал ва ҳуқуқий кафолатлар орқали камайтириш мумкин. Шунинг 
учун мазкур эътироз умумий тақиқни эмас, эксперт мустақиллигини таъминлов-
чи самарали механизмларни шакллантириш заруратини асослайди.

Иккинчи эътироз нодавлат экспертни экспертиза ўтказишга мажбур-
лаш имкониятининг чекланганлиги билан боғлиқ. Давлат муассасасидан 
фарқли равишда нодавлат экспертлик муносабатлари шартномавий асосда 
шаклланади ва уларда ихтиёрийлик мавжуд. Бироқ шартнома тузишдан 
бош тортиш имконияти билан шартнома тузилганидан кейин экспертнинг 
қонунчиликда белгиланган мажбуриятларини бажариши бир хил масала 
эмас. Шу сабабли мазкур ҳолат нодавлат экспертнинг жиноят процессида 
иштирок этишини инкор этмайди, балки унинг фаолиятини шартномавий 
асосда ташкил этишнинг ўзига хос хусусиятларини кўрсатади.

Учинчи эътироз экспертиза сифати билан боғлиқ. Л.В.Лазарева сўнгги 
йилларда нодавлат суд-экспертиза ташкилотларининг техник ва техноло-

гик имкониятлари сезиларли даражада ривожланганини қайд этади. Де-
мак, экспертиза сифатини ташкилотнинг мулкчилик шакли билан бево-
сита боғлаш тўғри эмас. Сифат, аввало, экспертнинг малакаси, тадқиқот 
ўтказиш учун зарур шароитлар, қўлланиладиган методика ва назорат ме-
ханизмларига боғлиқ.

О.Г.Дяконова эса суд-экспертлик тадқиқоти муайян ташкилот томонидан 
эмас, балки аниқ бир суд эксперти томонидан амалга оширилиши ва унинг 
натижалари учун жавобгарлик ҳам айнан эксперт зиммасига юкланишини 
таъкидлайди. Бу нуқтаи назар мустақиллик, мажбурлаш ва сифат билан боғ-
лиқ эътирозларни умумлаштириш имконини беради. Яъни, экспертиза нати-
жасининг ишончлилиги ташкилотнинг номи ёки мулкчилик шаклидан кўра 
экспертнинг касбий малакаси, тадқиқотнинг илмий-услубий асосланганлиги 
ва процессуал кафолатларга риоя этилиши билан белгиланади.

Шу билан бирга, бу нодавлат сектор устидан назоратга эҳтиёж йўқли-
гини англатмайди. Аксинча, мустақиллик, ваколатлилик, сифат ва масъу-
лият билан боғлиқ хавфлар аниқ ҳуқуқий механизмлар орқали бошқарили-
ши лозим. Й.К.Орлов, Т.В.Сезонова ва Э.Д.Андреева Россия Федерацияси 
жиноят-процессуал қонунчилигида нодавлат суд-экспертиза муассасала-
ри давлат муассасалари билан тенг ҳуқуқий мақомга эга бўлса-да, улар-
нинг фаолиятини тартибга солувчи ягона ҳуқуқий механизм ва экспертлар-
га нисбатан ягона малака талаблари мавжуд эмаслигини қайд этадилар. 
Бу фикр нодавлат секторни жиноят процессига жалб этишда ҳуқуқий тен-
гликнинг ўзи етарли эмаслигини, балки аниқ малака ва назорат талаблари 
ҳам зарурлигини кўрсатади.

Ўзбекистонда эса нодавлат суд-экспертлик фаолиятини тартибга со-
лувчи бундай механизмларнинг асосий қисми шаклланган. Хусусан, теги-
шли экспертиза турлари бўйича моддий-техник базага минимал талаблар 
белгиланган, суд экспертларининг фуқаролик жавобгарлиги мажбурий 
суғурта қилинади, ташкилотлар ва суд экспертлари давлат реестрларига 
киритилади. Сертификат Адлия вазирлиги ҳузуридаги Эксперт-малака 
комиссияси томонидан тест синовлари ҳамда суҳбат шаклидаги имтиҳон 
натижаларига кўра берилади.

Ушбу механизмлар турли вазифаларни бажаради: моддий-техник 
талаблар экспертизани сифатли ўтказиш учун зарур шароитларни, сер-
тификатлаш ва аттестация экспертнинг касбий ваколатлилигини, давлат 
реестри фаолиятнинг расмий ҳисобини, мажбурий суғурта эса фуқаролик 
жавобгарлиги билан боғлиқ ҳимояни таъминлайди. Демак, нодавлат сек-
тор фаолиятини назорат қилиш учун ҳуқуқий воситалар мавжуд.

Шу нуқтаи назардан муҳим масала — чекловни ишнинг процессуал 
турига ёки экспертизанинг хусусиятига боғлашдир. “Суд-экспертлик фа-
олияти тўғрисида”ги Қонуннинг 17-моддасида нодавлат суд-экспертиза 
ташкилотлари томонидан ўтказилиши мумкин бўлган суд экспертизаси 

АННОТАЦИЯ:   мақолада нодавлат суд-экспертиза ташкилотларининг жиноят ишлари бўйича суд экспертизасини ўтказишига 
нисбатан қонунчиликда белгиланган умумий чеклов таҳлил қилинган. Тадқиқотнинг мақсади мазкур чекловнинг ҳуқуқий асосланган-
лигини баҳолаш ҳамда уни қайта кўриб чиқиш заруратини асослашдан иборат. Қонуннинг 17-моддасида нодавлат ташкилотлар-
нинг давлат суд-экспертиза муассасалари билан тенг ҳуқуқ ва мажбуриятларга эгалиги белгиланган бўлса-да, жиноят ишлари бўй-
ича экспертиза ўтказиш ваколати назарда тутилмаган. Калит сўзлар: нодавлат суд-экспертиза ташкилоти, жиноят ишлари, суд 
эксперти, эксперт мустақиллиги, холислик, сертификатлаш, аттестация, давлат реестри, мажбурий суғурта, экспертиза тури.

Калит сўзлар: нодавлат суд-экспертиза ташкилоти, жиноят ишлари, суд эксперти, эксперт мустақиллиги, холислик, 
сертификатлаш, аттестация, давлат реестри, мажбурий суғурта, экспертиза тури.
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турлари Президент қарори билан белгиланиши назарда тутилган. Демак, 
қонуннинг ўзи экспертиза турларига қараб дифференциал ёндашув қўл-
лаш учун ҳуқуқий имконият яратади.

Бунда асосий мезон жиноят, фуқаролик ёки маъмурий ишнинг ўзи 
эмас, балки муайян экспертиза турининг хусусияти бўлиши керак. Чунки 
бир хил экспертиза тури турли суд ишларида тайинланиши мумкин. Экс-
пертга қўйиладиган малакавий, техник ва ташкилий талаблар эса ишнинг 
процессуал тоифасидан эмас, тадқиқотнинг хусусиятидан келиб чиқади. 
Шу сабабли қўшимча техник шароит ёки юқори даражадаги малака талаб 
қилинадиган экспертиза турларига нисбатан чеклов сақланиши, белгилан-
ган талабларга жавоб берадиган бошқа турлар бўйича эса нодавлат сектор 
имкониятларидан фойдаланиш мумкин.

Бундай дифференциал ёндашув ҳуқуқий тенглик принципига ҳам мос 
келади. 17-модданинг учинчи қисмида нодавлат ташкилотларнинг давлат 
суд-экспертиза муассасалари билан тенг ҳуқуқ ва мажбуриятларга эгалиги 
эътироф этилган. Бу тенглик барча экспертиза турларида бир хил рухсат 
берилиши кераклигини англатмайди, балки чекловлар экспертиза тури-
нинг объектив хусусиятлари ва унга қўйиладиган талаблар асосида аниқ 
белгиланиши лозимлигини англатади.

Нодавлат секторнинг жиноят процессидаги иштироки давлат сиёса-
тида ҳам ўз аксини топган. ПФ-6256-сон фармон ва у билан тасдиқланган 
Концепцияда нодавлат суд экспертларининг суриштирув, дастлабки тер-
гов ва суд иш юритуви жараёнларида иштирок этиши учун зарур процес-
суал-ҳуқуқий шарт-шароитларни яратиш мақсади белгиланган.

Мазкур йўналиш ПҚ–270-сон қарорда белгиланган кўрсаткичлар-
да ҳам намоён бўлади. Унда нодавлат суд-экспертиза институтининг 
суд-экспертлик фаолиятидаги иштирокини кенгайтириш, унинг экспер-
тиза тадқиқотларини ўтказишдаги улушини 5 баробарга ошириш назарда 
тутилган (1-банд “г”).

Шу жиҳатдан давлат сиёсатида нодавлат сектор улушини ошириш ва-
зифаси белгиланган бир пайтда уни жиноят ишларидан умумий равишда 
четлаштириш муайян номувофиқликни юзага келтиради. Чунки экспер-
тизаларнинг салмоқли қисми жиноят ишлари доирасида тайинланишини 
ҳисобга олганда, мазкур ишлардан нодавлат ташкилотларни тўлиқ чет-
лаштириш нодавлат сектор улушини ошириш бўйича белгиланган мақсад-
ларга таъсир қилиши мумкин.

Шунинг учун муаммони ҳал қилишда умумий тақиқни бутунлай бекор 
қилиш эмас, балки уни экспертиза турининг хусусиятига асосланган диф-
ференциал тартиб билан алмаштириш мақсадга мувофиқ. Бунда давлат 
назорати сақланади, чунки қайси экспертиза турлари нодавлат сектор то-
монидан ўтказилиши мумкинлиги Президент қарори билан белгиланади. 
Зарур ҳолларда алоҳида техник, малакавий ва ташкилий талаблар қўйила-
ди. Сертификатлаш, аттестация, давлат реестри, моддий-техник талаблар 
ва мажбурий суғурта каби механизмлар эса ушбу фаолиятнинг сифат ва 
масъулиятини таъминлашга хизмат қилади.

Шу асосда “Суд-экспертлик фаолияти тўғрисида”ги Қонуннинг 
17-моддаси биринчи қисмини қуйидаги таҳрирда баён этиш таклиф эти-
лади:

“Нодавлат суд-экспертиза ташкилоти шартнома асосида фуқаролик, 
иқтисодий, жиноят, маъмурий суд ишлари ва маъмурий ҳуқуқбузарлик 
тўғрисидаги ишлар бўйича суд экспертизасини, шунингдек жисмоний ва 
юридик шахсларнинг мурожаатлари юзасидан тадқиқотлар ўтказишга их-
тисослаштирилган ташкилотдир. Жиноят ишлари бўйича суд экспертизаси 
нодавлат суд-экспертиза ташкилотлари томонидан Ўзбекистон Республи-
каси Президентининг қарори билан белгиланадиган суд экспертизаси тур-
лари доирасида амалга оширилади”.

Таклиф этилаётган таҳрир жиноят ишлари бўйича нодавлат сектор 
иштирокини чекловсиз рухсат сифатида белгиламайди. Аксинча, рухсатни 

муайян экспертиза турлари билан боғлайди. Шу орқали давлат назорати 
сақланади, бироқ нодавлат ташкилотларни жиноят ишларининг барча то-
ифаларидан олдиндан ва умумий тарзда четлаштиришга йўл қўйилмайди.

Юқоридаги таҳлиллар шуни кўрсатадики, нодавлат суд-экспертиза 
ташкилотларининг жиноят ишларида иштирок этишига қарши келтирила-
диган асосий эътирозлар — эксперт мустақиллиги, экспертиза ўтказишга 
мажбурлаш имкониятининг чекланганлиги, экспертиза сифати ва масъу-
лият масалалари — муайян хавфларни ифодалайди. Бироқ уларнинг ҳеч 
бири нодавлат секторни жиноят ишларининг барча тоифаларидан мутлақ 
четлаштириш учун етарли асос сифатида баҳоланиши мумкин эмас.

Ўзбекистон қонунчилигида сертификатлаш, аттестация, давлат ре-
естри, моддий-техник талаблар, мажбурий суғурта ва Эксперт-малака ко-
миссияси каби назорат механизмлари шаклланган. Шу сабабли чекловни 
ишнинг процессуал турига эмас, экспертиза турининг хусусиятига боғлаш 
имкони мавжуд.

ПФ-6256-сон фармон билан тасдиқланган Суд-экспертлик фаолиятини 
ривожлантиришнинг 2021–2025 йилларга мўлжалланган концепциясида 
(4-бўлим) нодавлат суд экспертларининг суриштирув, дастлабки тергов ва 
суд иш юритувида иштирок этиши учун процессуал қонунчиликка ўзгар-
тиш киритиш вазифаси белгиланган. Мазкур мақсадлар амалдаги умумий 
чекловни қайта кўриб чиқиш заруратини кўрсатади.

Шу боис “Суд-экспертлик фаолияти тўғрисида”ги Қонунда нодавлат 
суд-экспертиза ташкилотларининг жиноят ишларида иштирокини Прези-
дент қарори билан белгиланадиган муайян экспертиза турлари доирасида 
амалга оширишни назарда тутувчи норма белгилаш лозим. Бундай ёнда-
шув нодавлат сектор имкониятларидан фойдаланиш билан давлат назо-
рати, эксперт мустақиллиги, сифат ва масъулият талабларини бир вақтда 
таъминлашга хизмат  қилади.
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ХОРИЖИЙ ДАВЛАТЛАР ЖИНОЯТ ЈОНУНЧИЛИГИДА ДАВЛАТ ХАРИДЛАРИХОРИЖИЙ ДАВЛАТЛАР ЖИНОЯТ ЈОНУНЧИЛИГИДА ДАВЛАТ ХАРИДЛАРИ  
СОҲАСИДАГИ ЖИНОЯТЛАР УЧУН ЖАВОБГАРЛИК МАСАЛАСИСОҲАСИДАГИ ЖИНОЯТЛАР УЧУН ЖАВОБГАРЛИК МАСАЛАСИ

Давлатларни ҳуқуқий оилаларга таснифлашнинг ягона универсал мезонла-
ри мавжуд эмас. Масалан, Рене Давид ҳуқуқий оилаларни асосий (роман-герман, 
англо-саксон ва социалистик) ҳамда қўшимча (диний, анъанавий, ҳинду ва Узоқ 
Шарқ) ҳуқуқий оилаларга ажратган. К. Осакве эса уларни Ғарб, Ғарбга мансуб бўлма-
ган ва диний ҳуқуқий оилаларга таснифлайди. Мазкур ёндашувлар турли мезонларга 
асосланган бўлиб, ҳуқуқий оилаларнинг ягона таснифини ифодаламайди.

Бизнинг фикримизча, тадқиқот мақсадларидан келиб чиқиб, давлатларни давлат 
харидлари соҳасидаги жиноятлар учун жавобгарликни белгилаш усулларига кўра икки 
гуруҳга ажратиш мақсадга мувофиқ. Биринчи гуруҳга жиноят қонунчилигида мазкур 
соҳадаги жиноятлар учун махсус нормаларни мустаҳкамлаган Хитой Халқ Республика-
си, Қирғизистон, Арманистон, Озарбайжон, Эстония ва Беларусь Республикалари кира-
ди. Иккинчи гуруҳни эса ушбу жиноятларга қарши курашишда бошқа норматив-ҳуқуқий 
воситалардан фойдаланадиган АҚШ, Германия, Франция ва Қозоғистон ташкил этади.

АҚШда 18 мингдан ортиқ давлат органлари буюртмачи, 120 мингга яқин турли мул-
кчилик шаклидаги ташкилотлар эса ижрочи сифатида фаолият юритади. Улар ўртасида 
ҳар йили давлат эҳтиёжлари учун умумий қиймати қарийб 600 миллиард АҚШ долларига 
тенг камида 15 миллионта шартнома тузилади. Ушбу тизим фаолиятини давлат харидла-
ри соҳасидаги 60–70 минг нафар мутахассис таъминлайди . АҚШда давлат харидларини 
тартибга солувчи асосий ҳужжатлар “Давлат буюртмасини режалаштириш, жойлашти-
риш ва ижро этишнинг федерал қоидалари” ҳамда “Мудофаа эҳтиёжлари учун харидлар 
қоидалари — қўшимча” ҳисобланади. Ушбу ҳужжатлар давлат буюртмаларини режа-
лаштириш, жойлаштириш ва ижро этишга оид 4 мингдан ортиқ нормани қамраб олади. 
Шунингдек, соҳанинг шаффофлиги ва самарадорлигини таъминлашга қаратилган бошқа 
норматив-ҳуқуқий ҳужжатлар ҳам амал қилади. Давлат харидлари соҳасида директива-
лар чиқариш ваколати Харидлар соҳасидаги федерал сиёсат бошқармасига берилган. 
АҚШ қонунчилигининг мазкур соҳадаги ўзига хос хусусияти ҳуқуқбузарлик ва жиноятлар-
ни олдиндан аниқлашга қаратилганлигидир. Хусусан, АҚШ Кодексининг 31-титули 3730-
§ига (False Claims Act) кўра, АҚШ Бош прокурори давлатга, жумладан давлат контракт-
лари бўйича ёлғон талаб тақдим этиш ҳолатларини синчиклаб текшириши шарт. Бундай 
ҳолатлардан хабардор хусусий шахслар эса ўзи ва давлат номидан фуқаролик даъвоси 
қўзғатиши мумкин. Харидлар соҳасидаги суиистеъмолликларга қарши курашишнинг са-
марали воситаларидан бири — ҳар бир давлат органида шартномалар бўйича офицер ва 
эркин рақобатни ҳимоя қилувчи мансабдор шахс лавозимларини жорий этишдир.

АҚШда давлат харидлари жараёни иштирокчилари мансабдор шахслар ҳи-
соблангани сабабли, мазкур соҳадаги жиноятлар учун жавобгарлик умумий жино-
ят-ҳуқуқий нормалар билан тартибга солинади. Хусусан, АҚШ Федерал қонунлар 
тўпламининг 18-бўлимидаги 11, 29, 41 ва 93-боблар порахўрлик, мансаб мавқеини 
суиистеъмол қилиш, сиёсий фаолиятга оид ҳуқуқбузарликлар, товламачилик ва таҳ-
дидлар, шунингдек, мансабдор шахслар ҳамда ёлланма ходимларнинг жавобгарли-
гини белгилайди. Давлат мудофаа буюртмаларига оид махсус нормалар чекланган 
бўлса-да, мазкур тўпламнинг 23-бобидаги § 443 шартнома ҳужжатларини белгилан-
ган беш йиллик муддат тугамасдан қасддан йўқ қилганлик учун жарима, беш йилгача 
озодликдан маҳрум қилиш ёки ҳар икки жазони қўллашни назарда тутади.

АҚШ тажрибаси давлат харидларидаги қонунбузилишлар учун интизомий ва 
маъмурий чоралар билан бир қаторда жиноий жавобгарлик механизмлари ҳам муҳим 
аҳамиятга эга эканини кўрсатади. Шу нуқтаи назардан, Ўзбекистонда давлат харидла-
ри, жумладан, мудофаа буюртмаларини ташкил этиш ва назорат қилиш ваколатига эга 
марказлашган махсус органни ташкил этиш мақсадга мувофиқ. Бу харид жараёнларида 
коррупция хавфларини камайтириш, ҳуқуқбузарликларни тўғри квалификация қилиш 
ҳамда иштирокчиларнинг ҳуқуқий мақомини аниқ белгилашга хизмат қилиши мумкин.

Сўровнома натижалари ҳам мазкур таклиф қўллаб-қувватланганини кўрсатади: 
респондентларнинг 77,4 фоизи давлат харидлари тизимини ташкил этиш тартибини 
белгиловчи орган тузишни маъқуллаган, 9,7 фоизи қарши чиққан, 12,9 фоизи эса жа-
воб беришга қийналган. Буюртмачи ташкилотлар ходимлари орасида ушбу таклифни 
қўллаб-қувватлаганлар 68,9 фоизни, қарши бўлганлар 9,7 фоизни ташкил этган, 21,4 
фоизи эса ўз фикрини билдиришга қийналган.

АҚШ суд амалиётида давлат харидларига оид жиноятларни квалификация қи-
лишда ноқонуний мукофот (kickback), савдоларда олдиндан келишиб олиш ва шарт-
нома шартларини муайян иштирокчи манфаатига мослаштириш каби ҳолатларга 
алоҳида эътибор қаратилади. Жиноятнинг хусусиятидан келиб чиқиб, айбдор жисмо-
ний шахс савдоларда иштирок этиш ҳуқуқидан, юридик шахс эса давлат эҳтиёжлари 
учун шартномалар тузиш ҳуқуқидан маҳрум қилиниши мумкин.

Романо-герман ҳуқуқий оиласига мансуб Германия тажрибаси ҳам давлат харид-
ларини ҳуқуқий тартибга солиш ва назорат қилишнинг аҳамиятини кўрсатади. Мамла-
катда мазкур соҳанинг норматив асосини Европа Иттифоқи ҳужжатлари ва федерал 
қонунчилик ташкил этади. Бюджет маблағларидан фойдаланиш принципларига оид 
қонунчилик харидларни амалга оширишнинг умумий қоидалари билан бирга, суиистеъ-
молликларнинг олдини олиш чораларини ҳам қамраб олади. Жумладан, айрим шартно-
маларнинг қонунийлигини мустақил эксперт баҳолашидан ўтказиш назарда тутилади.

Германия тажрибасининг муҳим жиҳати — давлат эҳтиёжлари учун харидларни 
ҳуқуқий муҳофаза қилишда маъмурий-ҳуқуқий механизмларнинг устуворлигидир. Ушбу 
механизмлар қонунбузарликлар учун жисмоний ва юридик шахсларга йирик миқдорда 
жарималар қўллаш имконини беради. Демак, давлат харидларида коррупцияга қарши са-
марали тизимни шакллантириш учун махсус назорат институтлари, ҳуқуқбузарликлар учун 
мутаносиб жавобгарлик ва мустақил баҳолаш механизмларини уйғунлаштириш муҳимдир.

Германияда давлат харидлари соҳасидаги ҳуқуқбузарликларга қарши курашишда 
маъмурий-ҳуқуқий механизмларга устувор аҳамият берилади, жиноят ҳуқуқи эса қўшимча 
восита сифатида намоён бўлади. Мазкур соҳадаги жиноий қилмишлар, асосан, Германия 
Жиноят кодексининг (StGB) § 298 (танловларда рақобатни чеклаш), § 263 (фирибгарлик), § 
332 ва § 334– § 335 (пора олиш ва пора бериш, шунингдек, уларнинг оғирлаштирувчи ҳо-
латлари) билан квалификация қилинади. Амалиётда жиноятни фирибгарлик сифатида баҳо-
лаш ҳолатлари ҳам учрайди. Бунда фуқаролик-ҳуқуқий низоларни жиноий қилмишлардан 
фарқлаш муҳим аҳамиятга эга бўлиб, алдаш хусусияти ва етказилган зарарнинг ижтимоий 
хавфлилигига эътибор қаратилади.

Францияда давлат харидлари соҳасидаги муносабатлар 2018 йилда қабул қили-
ниб, 2019 йил 1 апрелдан кучга кирган Давлат харидлари кодекси (Code de la commande 
publique) ва бошқа норматив-ҳуқуқий ҳужжатлар билан тартибга солинади. Мазкур соҳа-
даги қонунбузарликларга қарши курашишда маъмурий ва жиноий-ҳуқуқий механизмлар 
қўлланилади. Маъмурий чоралар қаторига жарималар киради. Юридик шахсни тугатиш ва 
унинг давлат харидларида иштирок этишини чеклаш эса Жиноят кодексининг 131-39-мод-
дасида назарда тутилган жиноий жазолардир. Франция Жиноят кодексининг 432-11-мод-
даси мансабдор шахснинг ўз мавқеидан фойдаланиб, муайян қарор ёки шартнома тузи-
лишига таъсир кўрсатиш эвазига ноқонуний мукофот олишини жиноий жавобгарликка 
сабаб бўладиган қилмиш сифатида белгилайди. Шу билан бирга, давлат харидларига хос 
барча ҳуқуқбузарликлар учун алоҳида жиноят таркиблари назарда тутилмаган. Бюджет 
маблағларидан мақсадли фойдаланиш устидан назоратни Франция Ҳисоб палатаси амалга 
оширади. Бу тажриба давлат харидларини тартибга солишда жиноят ҳуқуқи билан бир қа-
торда маъмурий ва молиявий назорат механизмлари ҳам муҳимлигини кўрсатади.

Японияда ҳам давлат харидлари соҳасидаги жиноятлар учун алоҳида кенг 
қамровли нормалар тизими мавжуд эмас. Бироқ Япония Жиноят кодексининг 

АННОТАЦИЯ:   мазкур мақолада давлат харидлари соҳасида содир этиладиган жиноий қилмишларнинг ҳуқуқий табиати, уларнинг турлари ва содир эти-
лиш босқичлари таҳлил қилинган. Давлат харидлари жараёнидаги мансаб ваколатларини суиистеъмол қилиш ва улардан четга чиқиш, пора олиш ва пора бе-
риш каби коррупциявий жиноятларнинг содир этилиш хусусиятлари ёритилган. Шунингдек, АҚШ, Эстония, Хитой, Германия, Арманистон, Россия Федерацияси  
ва бошқа хорижий давлатларнинг давлат харидлари соҳасида жиноий-ҳуқуқий чораларни қўллаш тажрибаси қиёсий-ҳуқуқий жиҳатдан ўрганилган. 

Калит сўзлар: давлат харидлари, давлат буюртмаси, контракт тизими, давлат эҳтиёжлари, жиноий жавобгарлик, хорижий тажриба, юридик шахслар.
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Умуман, турли ҳуқуқий тизимларга мансуб давлатлар тажрибаси давлат хари-
дларидаги қонунбузарликларга қарши курашишда ягона модел мавжуд эмаслигини 
кўрсатади. Айрим мамлакатларда умумий жиноят-ҳуқуқий нормалар ва маъмурий 
назорат механизмлари устувор бўлса, бошқаларида давлат харидлари соҳасига оид 
махсус жиноят таркиблари ҳам белгиланган. Бироқ барча моделлар учун рақобатни 
ҳимоя қилиш, харидларнинг шаффофлигини таъминлаш ва қонунбузарликлар учун 
мутаносиб жавобгарлик белгилаш муҳим аҳамиятга эга.

Профессор Ю.В. Трунцевский таъкидлаганидек, коррупцияни нафақат миллий 
ҳуқуқ-тартиботга, балки халқаро ҳамжамият ва фуқаролик жамиятига ҳам таҳдид 
солувчи муаммо сифатида баҳолаш зарур. Шу нуқтаи назардан, давлат харидла-
ри соҳасидаги коррупцияга қарши курашиш миллий ҳуқуқий механизмлар билан 
чекланмасдан, халқаро ҳамкорлик ва илғор тажрибани ўрганишни ҳам талаб қилади.

Хулоса қилиб айтганда, давлат харидлари ҳар қандай мамлакат иқтисодий тизими-
нинг муҳим таркибий қисми бўлиб, унинг самарадорлиги ҳуқуқий тартибга солиш, мо-
лиявий назорат ва жавобгарлик механизмларининг уйғунлигига боғлиқ. Жиноят ҳуқуқи 
коррупция ва фирибгарликка қарши курашишнинг зарур воситаси бўлса-да, у ягона ёки 
ҳал қилувчи восита эмас. Хорижий тажриба маъмурий жарималар, харидларда ишти-
рок этиш ҳуқуқини чеклаш, мустақил назорат, рақобатни ҳимоя қилиш ва очиқ электрон 
тизимларни ривожлантириш ҳам муҳим аҳамиятга эга эканини кўрсатади.

Ўзбекистонда ҳам давлат харидлари соҳасидаги суиистеъмолликларнинг олди-
ни олиш учун жиноий жавобгарликни кучайтириш билангина чекланмасдан, харид 
тизимининг институционал асосларини такомиллаштириш, назорат механизмларини 
кучайтириш, рақобат ва шаффофликни таъминлаш ҳамда ҳуқуқни қўллаш амалиёти-
ни яхшилашга қаратилган комплекс чораларни амалга ошириш мақсадга мувофиқ.

96-6-моддаси давлат шартномаларини тузиш учун ўтказиладиган аукцион ва тан-
ловларнинг холислигини бузиш, шунингдек, адолатли нарх белгиланишига тўсқинлик 
қилиш ёки ғайриқонуний фойда олиш мақсадида тил бириктириш учун жавобгарлик-
ни белгилайди. Давлат хизматчиларининг бундай келишувларга аралашуви учун эса 
алоҳида қонунда (8-модда) жиноий жавобгарлик назарда тутилган. Бундан ташқари, 
Япония Адолатли савдо комиссияси монополияга қарши қонунчиликка мувофиқ рақо-
батни ҳимоя қилиш ва унинг бузилишларига қарши курашиш ваколатларига эга. Де-
мак, давлат харидларидаги суиистеъмолликларнинг олдини олишда жиноий таъқиб 
билан бирга рақобатни ҳимоя қилиш механизмлари ҳам муҳим ўрин тутади.

Сингапур давлат харидлари тизимида очиқлик, адолатли рақобат ва шаффоф-
ликни таъминлашга алоҳида эътибор қаратилади. Давлат харидларига оид қонунчи-
лик етказиб берувчилар ва пудратчиларга танлов натижалари устидан шикоят қилиш 
имконини ҳам беради. Рақобат тўғрисидаги қонунчилик асосида ваколатли комиссия 
молиявий санкциялар қўллаши мумкин. Шунингдек, харидлар жараёнида содир этил-
ган фирибгарлик ҳаракатлари Жиноят кодексининг тегишли нормалари билан квали-
фикация қилинади. Бу тажриба харидлар устидан назорат, рақобатни ҳимоя қилиш 
ва ҳуқуқий шикоят механизмларини ўзаро уйғунлаштириш зарурлигини кўрсатади.

Қозоғистонда давлат харидлари соҳасидаги ҳуқуқбузарликлар иқтисодий ва 
коррупциявий жиноятлар тўғрисидаги умумий нормалар асосида квалификация 
қилинади. Жумладан, Жиноят кодексининг 189-моддаси ўзлаштириш ёки растрата, 
190-моддаси фирибгарлик, 216-моддаси эса муайян иқтисодий ҳуқуқбузарликлар 
учун жавобгарликни белгилайди. Мансаб ваколатларини суиистеъмол қилиш, пора 
олиш ва хизмат сохтакорлиги каби қилмишлар ҳам тегишли моддалар билан қамраб 
олинади. Шартнома қийматини сунъий ошириш, сохта рақобатни ташкил этиш ва ба-
жарилмаган ишлар ҳақида ҳужжатлар расмийлаштириш мазкур соҳада учрайдиган 
хавфли ҳуқуқбузарликлар қаторига киради. Қозоғистон тажрибаси давлат харидлари 
соҳасидаги коррупцияга қарши курашишда қонунчиликни такомиллаштириш ва про-
филактик механизмларни кучайтириш зарурлигини кўрсатади.

Хитойда давлат харидлари иқтисодий сиёсатнинг муҳим таркибий қисми ҳисо-
бланади. Мамлакатда 2003 йилдан амал қилаётган Давлат харидлари тўғрисидаги 
қонун миллий ишлаб чиқарувчиларни қўллаб-қувватлашга йўналтирилган. Давлат 
харидларидаги коррупциявий қилмишлар пора олиш, фирибгарлик, ўзлаштириш ва 
мансаб ваколатларини суиистеъмол қилишга оид нормалар билан бир қаторда, айрим 
махсус жиноят-ҳуқуқий қоидалар асосида ҳам баҳоланади.

Хитой Жиноят кодексининг 7-бобида давлат мудофааси манфаатларига қарши жи-
ноятлар белгиланган. Хусусан, 380-модда ҳарбий эҳтиёжлар учун буюртма қилинган то-
варларни етказиб беришдан бош тортиш ёки уруш даврида етказиб беришни қасддан 
кечиктириш учун жавобгарликни назарда тутади. 406-модда эса давлат манфаатларига 
жиддий зарар етказган шартномавий муносабатлардаги айрим масъулиятсиз ҳаракат-
лар учун жавобгарлик белгилайди. Хитой қонунчилигида юридик шахсларнинг жавоб-
гарлиги ва айбдорларнинг мол-мулкини мусодара қилиш механизмлари ҳам назарда 
тутилган. Бу ёндашув давлат ва, айниқса, мудофаа эҳтиёжларини таъминлашда жавоб-
гарликнинг аҳамиятини кўрсатади. Бироқ жиноий таъқиб жараёнида шахс ҳуқуқларига 
риоя этилиши ва айбсизлик презумпцияси таъминланиши ҳам муҳимдир.

Россия Федерациясида давлат харидлари соҳасидаги жиноятлар учун жавобгарлик 
умумий коррупциявий ва иқтисодий жиноятлар тўғрисидаги нормалар билан бир қаторда 
махсус жиноят-ҳуқуқий қоидалар орқали ҳам тартибга солинади. Мазкур соҳадаги суии-
стеъмолликлар, пора олиш, фирибгарлик ва мансаб ваколатларини суиистеъмол қилиш 
каби қилмишлар тегишли нормалар асосида квалификация қилинади. Шу билан бирга, 
давлат харидларидаги ҳуқуқбузарликларни аниқлашда нархларни сунъий ошириш, сохта 
банк кафолатлари ва иштирокчилар ўртасидаги эҳтимолий келишувларни таҳлил қилиш 
каби рақамли назорат усулларидан фойдаланиш имкониятлари мавжуд.

Молдова Республикасида юридик шахсларнинг жиноий жавобгарлиги ҳам назар-
да тутилган. Ҳуқуқбузарликнинг хусусияти ва оқибатларига қараб, йирик жарималар, 
давлат харидларида иштирок этиш ҳуқуқини чеклаш ёки юридик шахсни тугатиш каби 
чоралар қўлланилиши мумкин. Давлат харидлари қоидаларининг бузилиши, одатда, 
маъмурий жавобгарликка сабаб бўлади, бироқ қилмиш катта зарар, тизимли коррупция 
ёки сохтакорлик билан боғлиқ бўлса, жиноий жавобгарлик ҳам келиб чиқиши мумкин.

Шаҳноза ШУКУРОВА,
Ўзбекистон Республикаси ИИВ катта инспектори, катта лейтенант, 
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МАТЕРИАЛЬНО-ПРАВОВЫЕ И ПРОЦЕССУАЛЬНЫЕ ПРОБЛЕМЫМАТЕРИАЛЬНО-ПРАВОВЫЕ И ПРОЦЕССУАЛЬНЫЕ ПРОБЛЕМЫ
ПРИВЛЕЧЕНИЯ КОНТРОЛИРУЮЩИХ ДОЛЖНИКА ЛИЦ К СУБСИДИАРНОЙПРИВЛЕЧЕНИЯ КОНТРОЛИРУЮЩИХ ДОЛЖНИКА ЛИЦ К СУБСИДИАРНОЙ  
ОТВЕТСТВЕННОСТИ В ДЕЛАХ О НЕПЛАТЕЖЕСПОСОБНОСТИОТВЕТСТВЕННОСТИ В ДЕЛАХ О НЕПЛАТЕЖЕСПОСОБНОСТИ

1. Введение
Субсидиарная ответственность в неплатежеспособности находится на гра-

нице двух фундаментальных начал частного права. С одной стороны, юридиче-
ское лицо отвечает по своим обязательствам принадлежащим ему имуществом, 
а участники и менеджеры, как правило, не несут прямого риска по корпоративным 
долгам. С другой стороны, ограничение ответственности не должно превращать-
ся в средство переноса последствий неправомерного управления на кредиторов. 
Поэтому ответственность контролирующего лица представляет собой не отмену 
имущественной обособленности, а исключительный корректирующий механизм, 
применимый при наличии нормативно заданной совокупности фактов. 

Для узбекского права проблема приобрела особую актуальность после 
принятия Закона от 12 апреля 2022 года № ЗРУ-763 “О неплатежеспособности”. 
Глава 7 сформировала самостоятельную систему ответственности руководителя 
и иных лиц: определила круг лиц, управляющих делами должника, основания и 
презумпции субсидиарной ответственности, субъектов обращения, сроки, про-
цессуальный статус ответчика, особенности определения размера, способы 
использования права требования и рассмотрение заявления после завершения 
основного дела. Эти нормы взаимодействуют с Гражданским кодексом, корпора-
тивным законодательством и общими правилами экономического процесса, что 
требует системного разграничения правовых режимов. 

В научной литературе субсидиарная ответственность учредителей рассматрива-
ется как самостоятельная гражданско-правовая мера, требующая установления ос-
нования ответственности, а не как автоматическое следствие факта банкротства. Для 
неплатежеспособности это означает необходимость отделить предпринимательский 
риск и неудачное коммерческое решение от неправомерного поведения, которое 
юридически обусловило дефицит ликвидационной массы или невозможность полно-
го удовлетворения требований кредиторов. 

Цель исследования — сформировать целостную модель применения субсиди-
арной ответственности контролирующих должника лиц. Для этого требуется опре-
делить юридически релевантный контроль; раскрыть материально-правовой состав; 
установить действие специальных презумпций и распределение доказательственно-
го риска; разграничить конкурирующие основания ответственности; предложить про-
цессуальную архитектуру, обеспечивающую кредиторам эффективное восстановле-
ние прав и одновременно гарантирующую ответчику возможность опровергнуть 
контроль, причинность и размер требования.

2. Нормативная модель и правовая природа ответственности
2.1. Исключение из принципа имущественной обособленности

Статья 48 Гражданского кодекса закрепляет отправную точку: если неплате-
жеспособность юридического лица вызвана неправомерными действиями учре-
дителя, собственника, члена органа управления либо лица, управляющего делами 

должника, на такое лицо при недостаточности имущества может быть возложе-
на субсидиарная ответственность. Ответственность производна от обязательств 
должника, но ее основание не исчерпывается основным долгом. Необходим до-
полнительный юридический факт — неправомерное воздействие на деятельность 
юридического лица, причинно связанное с наступившей неплатежеспособностью.

Новая корпоративная модель усиливает эту логику. Закон от 21 апреля 2026 года 
№ ЗРУ-1137 “Об обществах с ограниченной ответственностью” допускает субсиди-
арную ответственность директора, членов коллегиального исполнительного органа, 
наблюдательного совета, участника или доверительного управляющего, если непла-
тежеспособность общества вызвана их неправомерными действиями и имущества 
общества недостаточно. Если вред причинен несколькими лицами, закреплена со-
лидарная ответственность. Это сближает корпоративный и неплатежеспособностный 
режимы, но требует ясного ответа, какая норма определяет состав, размер и проце-
дуру в конкретном споре. 

2.2. Круг контролирующих лиц и критерий решающего влияния
Статья 69 Закона использует формальную категорию “лицо, управляющее 

делами должника”. К ней относятся руководитель и члены исполнительного орга-
на, ликвидационная комиссия или ликвидатор, лица с предусмотренным законом 
корпоративным контролем, а также лица, имеющие право назначать руководите-
ля. Но первая часть нормы шире перечня должностей: управлением признается 
право давать обязательные указания или иным образом определять действия 
должника, включая совершение сделок и определение их условий в предусмо-
тренные законом периоды. 

Поэтому квалификация не должна сводиться к механической проверке запи-
си в реестре участников или должности. Фактическое решающее влияние может 
проявляться через цепочку взаимосвязанных лиц, доверительное управление, 
согласованное голосование, исключительный доступ к банковским операциям, 
распоряжение активами, обязательное согласование крупных платежей, кадро-
вую зависимость или систематические инструкции, которым формальный орган 
фактически подчинялся. Вместе с тем родственный, договорный или деловой 
контакт сам по себе не создает статуса контролирующего лица: должно быть до-
казано реальное воздействие на значимые решения.

3. Материально-правовые основания субсидиарной ответственности
3.1. Неправомерность, причинная связь и кредиторский дефицит

Материально-правовой состав по статье 70 предлагается строить из пяти 
элементов. Первый — статус ответчика как лица, способного определять дей-
ствия должника в юридически значимый период. Второй — конкретное неправо-
мерное действие или бездействие: вывод активов, заведомо невыгодная сделка, 
принятие обязательств без экономического основания, сокрытие имущества, 
искажение документов, создание предпочтения в ущерб ликвидационной массе 
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либо иное нарушение. Третий — неплатежеспособность или невозможность пол-
ного удовлетворения требований. Четвертый — причинная связь. Пятый — коли-
чественно определяемый дефицит, который может быть возложен на ответчика.

3.2. Презумпции статьи 70 и распределение бремени доказывания
Статья 70 устанавливает специальные опровержимые презумпции. Пока 

не доказано иное, закон связывает невозможность полного удовлетворения 
требований с установленными судебным актом обстоятельствами, в том числе 
с существенным вредом имущественным правам кредиторов от отдельных сде-
лок, с установленными лженепластежеспособностью, сокрытием неплатежеспо-
собности или преднамеренной неплатежеспособностью, а также с долей задол-
женности 70%, возникшей из судебных актов о нарушениях управляющих лиц. 
Значение этих положений состоит не в автоматическом взыскании, а в изменении 
структуры доказывания причинной связи. 

Общее правило статьи 68 Экономического процессуального кодекса требу-
ет от участника доказать обстоятельства требований и возражений. Специальная 
презумпция означает, что заявитель сначала доказывает факты, запускающие ее: ста-
тус ответчика, соответствующий судебный акт, сделку, характер вреда либо другое 
предусмотренное законом обстоятельство. После этого доказательственное бремя 
по опровержению причинного вывода переносится на ответчика, который должен 
показать отсутствие решающего влияния, иную самостоятельную причину дефицита 
или отсутствие связи между его поведением и неудовлетворенными требованиями. 

3.3. Размер ответственности и конкуренция оснований
Базовый размер ответственности закон определяет как разницу между суммой 

требований, включенных в реестр, и ликвидационной массой. Формула объективизи-
рует верхнюю границу коллективного требования, но не должна превращать любое 
контролирующее лицо в гаранта всего дефицита независимо от причинного вклада. 
Возможность освобождения или уменьшения ответственности при недоказанности 
решающего влияния подтверждает необходимость индивидуализации. При множе-
ственности лиц суд должен определить общий дефицит, роль каждого и основания 
солидарного режима, исключая повторное взыскание одного и того же ущерба. 

Особая проблема — соотношение статьи 70 со статьей 10. Статья 10 связывает 
ответственность руководителя, членов ликвидационной комиссии или ликвида-
тора с неисполнением обязанности своевременно обратиться в суд и охватывает 
денежные и налоговые обязательства, возникшие после истечения установленного 
срока. Статья 70 имеет иной состав: неправомерное управление должно вызвать 
невозможность полного удовлетворения требований. Одно лицо потенциально мо-
жет подпасть под оба основания, но объемы ответственности следует рассчитывать 
раздельно, а двойное удовлетворение одного требования исключать. 

4. Процессуальные проблемы рассмотрения заявления
4.1. Право на обращение, срок и процессуальный статус

Статья 71 предоставляет право на обращение лицам, участвующим в деле, и 
судебному управляющему со дня признания должника банкротом и начала лик-
видационного производства; управляющий может действовать по собственной 
инициативе, по решению собрания или комитета кредиторов либо по указанию 
уполномоченного органа. После завершения ликвидации работники и бывшие ра-
ботники могут предъявить требование по непокрытой задолженности. Для статьи 
70 установлен трехлетний срок со дня, когда лицо узнала или должно было узнать 
об основаниях, ограниченный также тремя годами после завершения ликвидаци-
онного производства. 

Здесь действуют два временных фильтра: субъективный и объективный. 
Суду необходимо отдельно установить, когда конкретный заявитель получил либо 
должен был получить достаточную информацию именно об основаниях субсиди-
арной ответственности, а не только о факте неплатежеспособности. Само при-
знание банкротом не всегда раскрывает скрытый контроль или экономический 
смысл операций. Начало субъективного срока должно мотивироваться ссылками 
на отчет управляющего, судебный акт по оспариванию сделки, результаты про-
верки или иные документы, раскрывающие соответствующие факты.

Лицо, в отношении которого заявление подано внутри дела, становится лицом, 
участвующим в деле, и получает процессуальные гарантии: знакомиться с матери-
алами, представлять возражения и доказательства, заявлять ходатайства, обжало-

вать судебные акты. Предусмотрено и регрессное требование к должнику, которое 
удовлетворяется после иных реестровых требований. Субсидиарный должник не 
должен конкурировать с кредиторами, чьи неудовлетворенные требования обусло-
вили привлечение его к ответственности. 

4.2. Внутри дела, вне дела, приостановление и 
обеспечительные меры

Постановление Пленума Верховного суда от 23 июня 2025 года № 13 конкре-
тизировало процедуру. Пленум подтверждает возможность рассмотрения требо-
вания как в рамках дела, так и после его завершения, определяет статус привле-
каемого лица и разъясняет действия суда, если в заявлении вне рамок дела не 
указаны заинтересованные лица. Суд оставляет такое заявление без движения и 
предоставляет заявителю возможность ознакомиться с материалами основного 
дела для их выявления. Это предотвращает превращение отсутствия доступа к 
архиву дела в непреодолимый формальный барьер. 

Существенная особенность — двухэтапность. Если основания уже могут быть 
исследованы, но точный размер до завершения расчетов определить невозмож-
но, статья 73 предписывает приостановить рассмотрение до установления необ-
ходимых доказательств и окончания расчетов. Суд может сначала сформировать 
доказательственный массив по контролю, неправомерности и причинности, а 
количественный дефицит определить после окончательного формирования лик-
видационной массы. Это снижает риск преждевременного отказа только из-за 
неготовности арифметической части требования.

Закон сохраняет действие принятых обеспечительных мер в период прио-
становления. Это важно, поскольку ожидание завершения расчетов создает риск 
отчуждения активов ответчика. Однако обеспечение не должно быть автомати-
ческим. Суду следует установить вероятный максимальный размер требования, 
связь имущества с возможностью исполнения, соразмерность ограничения и риск 
затруднения исполнения. Мотивированное обеспечение защищает кредиторов, тог-
да как необоснованная блокировка способна превратить обеспечительную меру в 
предварительную ответственность. 

4.3. Использование права требования и исполнение
После вступления судебного акта в силу механизм не заканчивается выдачей 

одного исполнительного листа. Статьи 74 и 75 предусматривают коллективную 
модель использования права требования. Ликвидационный управляющий уве-
домляет кредиторов, а они выбирают законный способ: взыскание внутри дела, 
продажу права требования либо отказ от права или его части в пользу другого 
кредитора. Затем формируется распределение права на исполнение с учетом раз-
меров и очередности требований. 

После завершения основного производства лица, чьи требования удовлетво-
рены не полностью, вправе обратиться вне рамок дела. Статья 76 связывает такое 
заявление с экономическим и гражданским процессуальным законодательством, 
а статья 77 допускает мировое соглашение при наличии у ответчика достаточно-
го имущества. При утверждении соглашения суду следует проверять не только 
согласие сторон, но и отсутствие обхода очередности, ущерба интересам других 
кредиторов и реальность предложенного исполнения. 

5. Обсуждение и направления совершенствования
5.1. Единая доказательственная матрица

Для повышения единообразия практики предлагается семиблочная до-
казательственная матрица. Первый блок — статус и период контроля. Второй 
— конкретные решения, указания, сделки или бездействие. Третий — их непра-
вомерность. Четвертый — финансовая динамика до и после поведения. Пятый 
— применение или неприменение законной презумпции причинности. Шестой 
— альтернативные причины неплатежеспособности и доказательства ответчика. 
Седьмой — окончательный кредиторский дефицит и причинно относимая к ответ-
чику часть. Такая матрица отделяет статус от вины, а факт неплатежеспособности 
— от причинности.

В доказательственный массив должны входить не только устав, реестр участников 
и решения органов управления, но и документы о фактическом принятии решений: бан-
ковские полномочия, электронные согласования платежей, переписка, доверенности, 
протоколы, бухгалтерский учет, движение взаимосвязанных активов, сведения о бене-
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хода доказательственной обязанности к ответчику; (3) уточнить формулу уменьшения 
размера ответственности, прямо связав ее с доказанным причинным вкладом; (4) 
разграничить расчет по статьям 10 и 70 и исключить двойное взыскание одного де-
фицита; (5) закрепить возможность поэтапного установления основания и размера с 
сохранением соразмерных обеспечительных мер; (6) стандартизировать резолютив-
ную часть судебного акта с указанием общего размера, очередности и способа испол-
нения; (7) создать на Единой электронной платформе отдельный модуль субсидиарной 
ответственности с аналитикой фактического взыскания; (8) публиковать обезличенные 
судебные акты и статистику по основаниям отказа, снижению размера и исполнению; 
(9) использовать доказательственную матрицу контроля, неправомерности, причинно-
сти и дефицита как методический ориентир для судов и судебных управляющих. Эти 
меры позволят сохранить исключительный характер ответственности, одновременно 
превратив ее в реально работающий механизм защиты кредиторов.

фициарной заинтересованности, отчеты судебного управляющего и экспертные заклю-
чения о признаках фиктивной, скрытой или преднамеренной неплатежеспособности. 
Особое значение имеет хронология: документ оценивается с учетом состояния плате-
жеспособности и известных на тот момент рисков, а не изолированно постфактум.
5.2. Соотношение гражданского, корпоративного и неплатежеспособност-

ного регулирования
Системное толкование позволяет предложить функциональное разграничение. 

Статья 48 Гражданского кодекса задает общий принцип исключительной ответственно-
сти контролирующих субъектов. Закон об обществах с ограниченной ответственностью 
конкретизирует корпоративные категории. Закон “О неплатежеспособности” является 
специальным актом для коллективного удовлетворения кредиторов и детально регу-
лирует основания, презумпции, размер, субъектов заявления, срок и реализацию тре-
бования. Поэтому после возбуждения дела и при требовании о восполнении общего 
кредиторского дефицита приоритет должна иметь специальная конструкция главы 7.

5.3. Цифровизация 2026 года как инструмент доказывания и контроля
Реформы 2026 года создают институциональные предпосылки для более 

последовательного применения ответственности. Указ Президента от 6 мая 2026 
года № УП-78 “О мерах по дальнейшему совершенствованию института неплате-
жеспособности” предусмотрел запуск с 1 декабря 2026 года Единой электронной 
платформы ведения дел по неплатежеспособности, через которую обеспечива-
ется онлайн-мониторинг процессов неплатежеспособности. В перечень интегри-
руемых сведений прямо включены результаты рассмотрения заявлений о субси-
диарной ответственности как внутри, так и вне дел. Это позволяет сформировать 
систематизированный массив данных о том, какие основания заявляются, кем, на 
какие суммы и с каким результатом. 

Указом Президента № УП-78 создано Агентство по делам неплатежеспособ-
ности при Министерстве юстиции как специальный уполномоченный орган. Среди 
его полномочий — право дать судебному управляющему указание о внесении заяв-
ления о привлечении учредителя, собственника либо лица, управляющего делами 
должника, к субсидиарной ответственности. Такое полномочие может снизить за-
висимость инициирования ответственности от пассивности отдельных кредиторов, 
но административный сигнал не должен предрешать судебную оценку оснований, 
причинности и размера. 

На Единой электронной платформе предлагается формировать стандартизиро-
ванную карточку субсидиарного требования: основание закона, ответчики, период 
контроля, сделки или действия, наличие презумпции, размер реестра, ликвидаци-
онной массы, заявленный размер, обеспечительные меры, итоговый судебный акт и 
фактическое исполнение. Обезличенная аналитика позволит выявлять устойчивые 
проблемы правоприменения и оценивать эффективность не по числу заявлений, а по 
реальной степени возврата средств кредиторам.

6. Заключение и практические предложения
Субсидиарная ответственность контролирующих должника лиц является ис-

ключительным механизмом преодоления ограниченной ответственности там, где 
кредиторский дефицит юридически обусловлен неправомерным управленческим 
влиянием. Ее применение не должно зависеть только от формального статуса либо 
от самого факта неплатежеспособности. Необходимо установить период и характер 
контроля, конкретное неправомерное поведение, причинную связь, действие специ-
альных презумпций и размер непокрытых требований.

Сложность института усиливается множественностью нормативных осно-
ваний. Статья 70 Закона регулирует ответственность за невозможность полного 
удовлетворения требований, статья 10 — за несвоевременную подачу заявления, 
Гражданский кодекс закрепляет общую основу, новый Закон об обществах с огра-
ниченной ответственностью конкретизирует корпоративный состав субъектов. Эти 
режимы должны разграничиваться по юридическим фактам и объему последствий, 
а фактически полученное кредиторами удовлетворение — учитываться для исклю-
чения двойного взыскания.

Предлагается: (1) закрепить в разъяснениях Верховного суда функциональные 
критерии решающего влияния и минимальный набор фактов для признания лица 
управляющим делами должника; (2) сформулировать алгоритм применения презумп-
ций статьи 70 с разграничением первоначального бремени заявителя и условий пере-
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КОНСУЛЬСКАЯ ЛЕГАЛИЗАЦИЯ И АПОСТИЛЬ:КОНСУЛЬСКАЯ ЛЕГАЛИЗАЦИЯ И АПОСТИЛЬ:
СОВЕРШЕНСТВОВАНИЕ МЕЖДУНАРОДНОЙ СИСТЕМЫСОВЕРШЕНСТВОВАНИЕ МЕЖДУНАРОДНОЙ СИСТЕМЫ

ПРИЗНАНИЯ ДОКУМЕНТОВ В РЕСПУБЛИКЕ УЗБЕКИСТАНПРИЗНАНИЯ ДОКУМЕНТОВ В РЕСПУБЛИКЕ УЗБЕКИСТАН

В условиях углубления международного сотрудничества свобод-
ное передвижение официальных документов через государственные 
границы стало важным элементом правовой определенности для граж-
дан и хозяйствующих субъектов. Диплом, выданный в одной стране, 
свидетельство о рождении, доверенность или коммерческий контракт 
могут требовать удостоверения подлинности для использования за ру-
бежом. В современной международной практике этой цели служат два 
основных механизма: консульская легализация и апостиль.

Республика Узбекистан, присоединившись к Гаагской конвенции 
1961 года, отменяющей требование о легализации иностранных офи-
циальных документов, провела масштабные реформы, направленные 
на упрощение признания документов, находящихся в международном 
обращении. Статья 54 Конституции определяет обеспечение прав и 
свобод человека высшей целью государства, а статья 23 гарантирует 
защиту и покровительство гражданам Республики Узбекистан как вну-
три страны, так и за ее пределами.

Консульская легализация - это действие, посредством которого 
консульское должностное лицо подтверждает подлинность подписи, 
качество, в котором выступало лицо, подписавшее документ, и при 
необходимости подлинность печати или штампа, проставленного на 
документе. Это не подтверждает содержание самого документа. Лега-
лизация устанавливает цепочку аутентификации, которая начинается с 
органа, выдавшего документ, и завершается дипломатическим предста-
вительством или консульским учреждением государства, на террито-
рии которого документ предполагается использовать.

Правовой основой консульских функций в этой сфере является 
Венская конвенция о консульских сношениях 1963 года. Статья 5(f) 
Венской конвенции закрепляет общую международно-правовую ос-
нову для выполнения консульскими учреждениями нотариальных, 
регистрационных и отдельных административных функций. Легали-
зация является одной из наиболее распространенных администра-
тивных консульских функций, гарантирующей, что на документы, ис-
ходящие из одного правового порядка, можно полагаться в рамках 
другого.

Основным недостатком консульской легализации является ее мно-
гоэтапность. Документ должен последовательно проходить через не-
сколько инстанций, что делает процедуру длительной, дорогостоящей 
и зависящей от наличия консульских представительств между заинте-
ресованными государствами.

Гаагская конвенция 1961 года заменила громоздкую цепочку кон-
сульской легализации единственной формальностью: проставлением 
апостиля. Согласно статье 3 Конвенции, единственной формально-
стью, которая может быть потребована для удостоверения подлин-
ности подписи, качества, в котором выступало лицо, подписавшее 
документ, и, в надлежащем случае, подлинности печати или штампа, 
которыми скреплен этот документ, является проставление апостиля 
компетентным органом государства, в котором этот документ был 
совершен.

Важно подчеркнуть точную сферу применения Конвенции. Апо-
стиль применяется только к официальным документам по смыслу 
статьи 1 - документам, исходящим от органа или должностного лица, 
связанного с судами, административным документам, нотариаль-
ным актам и официальным удостоверительным надписям, простав-
ленным на документах, подписанных лицами в их личном качестве. 
Документы, которые полностью выходят за рамки компетенции вы-
давшего их государства, не могут рассматриваться как исключения 
по статье 1, а скорее, как документы, вообще выходящие за рамки 
сферы действия Конвенции [8]. Это различие имеет фундаменталь-
ное значение для правильной разработки национальных норматив-
ных актов.

Республика Узбекистан установила развитую систему для про-
цедуры апостилирования посредством нормативных актов Кабинета 
Министров, которые определяют компетентные органы, уполномо-
ченные проставлять апостиль на различные категории официальных 
документов. Распределение полномочий между министерствами и 
ведомствами отражает характер соответствующих документов - обра-
зовательных, органов записи актов гражданского состояния, судебных, 
нотариальных и административных.

Пунктом 5 Административного регламента, утвержденного при-
ложением № 1 к постановлению Кабинета Министров Республики Уз-
бекистан № 732, установлены категории документов, на которые не 
проставляется апостиль [9]. Тщательный анализ этих категорий пока-
зывает, что некоторые из них не являются подлинными исключениями 
из режима апостилирования, а скорее документами, которые вообще 
не входят в компетенцию Узбекистана по апостилированию. Докумен-
ты, выданные иностранными государствами, или документы, датиру-
емые советским периодом и выданные органами, которые больше 
не существуют в рамках действующего законодательства, требуют 
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раздельного анализа компетенции по апостилированию, поскольку 
апостиль удостоверяет подлинность подписи и печати, исходящих от 
государства выдачи. Оформление таких документов в качестве ис-
ключений создает концептуальную двусмысленность и может ввести 
заявителей в заблуждение. В связи с этим предлагается пересмотреть 
формулировку пункта 5 таким образом, чтобы провести четкое разли-
чие между документами, на которые не распространяется процедура 
апостилирования по существенным основаниям, и документами, ко-
торые выходят за рамки территориально-институциональной компе-
тенции Узбекистана.

Гаагская конференция по международному частному праву 
активно продвигает программу электронного апостилирования 
(e-APP), которая включает в себя два компонента: выдачу апости-
лей в электронной форме (e-Apostille) и ведение электронных рее-
стров (e-Register), позволяющих получателю документа проверить 
факт выдачи и реквизиты апостиля онлайн.

Особенно поучителен сравнительный анализ практики госу-
дарств - участников Содружества Независимых Государств. В Рос-
сийской Федерации Федеральным законом № 330-ФЗ создана 
единая система электронного учета апостилей, позволяющая осу-
ществлять централизованную регистрацию и верификацию. Казах-
стан и Беларусь также продвинулись в цифровизации процедур 
легализации. Этот опыт показывает, что внедрение электронных 
реестров значительно снижает риск мошенничества, ускоряет вери-
фикацию и повышает доверие к документам, находящимся в между-
народном обращении.

Для Узбекистана продолжающееся развитие и международная ин-
теграция единой системы электронного апостилирования (e-Apostille) 
являются логическим продолжением политики цифровизации страны. 
Национальные электронные платформы уже обеспечивают цифровую 
обработку апостилей и их верификацию иностранными органами. Од-
нако для приведения национальной практики в полное соответствие 
с передовыми международными стандартами и обеспечения беспе-
ребойной трансграничной функциональной совместимости требуется 
дальнейшее законодательное и техническое согласование.

На основе вышеизложенного анализа выдвигаются следующие 
предложения по дальнейшему совершенствованию национального за-
конодательства в сфере легализации документов.

Во-первых, предлагается пересмотреть пункт 5 Администра-
тивного регламента, утвержденного приложением № 1 к поста-
новлению Кабинета Министров Республики Узбекистан № 732, 
чтобы четко разграничить документы, исключенные из проце-
дуры апостилирования, и документы, которые выходят за рамки 
компетенции Республики Узбекистан в области апостилирования. 
Это позволило бы устранить концептуальную двусмысленность и 
привести национальный акт в соответствие с внутренней логикой 
Гаагской конвенции.

Во-вторых, предлагается законодательно закрепить и модер-
низировать функционирование Единого портала интерактивных 
государственных услуг (my.gov.uz), через который подаются заяв-
ления о проставлении апостиля, и электронного реестра простав-
ленных апостилей (apostille.gov.uz). Законодательство должно чет-
ко регламентировать механизмы выдачи электронных апостилей и 
доступность националного реестра для международной проверки 
в рамках Программы электронного апостилирования Гаагской кон-
ференции.

В-третьих, предлагается разработать механизм межведомствен-
ной координации между компетентными органами, уполномоченными 

проставлять апостиль, с целью обеспечения единообразия практики и 
единого методологического подхода к построению категорий офици-
альных документов.

Правовое регулирование консульской легализации и простав-
ления апостиля в Республике Узбекистан отражает приверженность 
страны интеграции в международное правовое пространство и эф-
фективной защите прав своих граждан за пределами национальных 
границ. Переход от многоступенчатой консульской легализации к 
упрощенной процедуре апостилирования и внедрение электронных 
механизмов представляют собой последовательные этапы в развитии 
современной, прозрачной и надежной системы трансграничного обо-
рота документов.

Дальнейшее совершенствование национального законодатель-
ства - путем уточнения категорий документов, на которые распро-
страняется проставление апостиля, всестороннего законодательного 
регулирования электронного апостиля и усиления межведомствен-
ной координации - повысит правовую определенность, снизит ад-
министративную нагрузку и укрепит доверие к документам, исходя-
щим из Республики Узбекистан. Эти меры, основанные на положении 
статьи 54 Конституции Республики Узбекистан, согласно которому 
обеспечение прав и свобод человека является высшей целью го-
сударства, будут служить упращению использавония официальных 
документов за рубежом.
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ПЕРСПЕКТИВЫ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ ДНК ПЕРСПЕКТИВЫ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ ДНК 
КАК УНИВЕРСАЛЬНОГО БИОМЕТРИЧЕСКОГОКАК УНИВЕРСАЛЬНОГО БИОМЕТРИЧЕСКОГО

ИДЕНТИФИКАТОРА В СУДЕБНОЙ СИСТЕМЕИДЕНТИФИКАТОРА В СУДЕБНОЙ СИСТЕМЕ

В условиях цифровизации и развития биометрических тех-
нологий возрастает роль точных и надёжных методов иденти-
фикации личности. Одним из наиболее перспективных направ-
лений является использование ДНК в качестве универсального 
биометрического идентификатора в судебной системе. Данный 
подход уже широко применяется в уголовном судопроизвод-
стве, однако его дальнейшее развитие вызывает как значитель-
ный научный интерес, так и ряд правовых, этических и техноло-
гических вопросов.

Развитие молекулярно-генетических технологий существен-
но изменило возможности судебной системы. Если традици-
онные биометрические признаки — отпечатки пальцев, изо-
бражение лица, голос, радужная оболочка глаза — позволяют 
идентифицировать человека по внешним или физиологическим 
характеристикам, то ДНК содержит уникальную наследствен-
ную информацию, сохраняющуюся практически во всех клетках 
организма.

ДНК-идентификация основана на уникальности ДНК-профиля 
человека. За исключением однояйцевых близнецов, каждый чело-
век обладает индивидуальным набором генетических маркеров, 
что делает ДНК одним из самых точных инструментов установле-
ния личности. В судебной практике ДНК-экспертиза используется 
для идентификации подозреваемых, установления родственных 
связей, а также для анализа биологических следов на месте про-
исшествия. Высокая чувствительность методов позволяет работать 
даже с минимальными количествами биологического материала, 
что существенно расширяет возможности раскрытия преступле-
ний.

В судебной практике ДНК используется прежде всего для 
установления принадлежности биологических следов конкрет-
ному лицу. Для этого чаще всего применяются короткие тандем-
ные повторы — STR-маркеры, которые позволяют сформировать 
ДНК-профиль, пригодный для сравнения с образцами подозре-
ваемых, потерпевших или данными из криминалистических баз. 
NIST указывает, что STR-маркеры являются основой современных 

систем судебной ДНК-идентификации и международного обмена 
данными. 

Одним из ключевых преимуществ использования ДНК как 
универсального биометрического идентификатора является его 
высокая степень достоверности. Как при других биометрических 
методах, возможны подмена образцов ДНК и ошибки анализа. 
Кроме того, генетическая информация сохраняется на протяжении 
всей жизни человека, что делает её стабильным идентификатором. 
Возможность создания национальных и международных баз дан-
ных ДНК позволяет значительно ускорить процесс установления 
личности и сопоставления биологических следов.

Именно поэтому ДНК все чаще рассматривается как потенци-
альный универсальный биометрический идентификатор, способ-
ный применяться не только в уголовном процессе, но и при иденти-
фикации погибших, пропавших лиц, жертв катастроф, а также при 
проверке родственных связей.

Нужно отметить, что ДНК-анализ имеет особую ценность, по-
скольку биологические следы могут сохраняться на месте про-
исшествия даже тогда, когда другие доказательства отсутствуют. 
Кровь, слюна, волосы с корнем, сперма, эпителиальные клетки и 
костные останки могут стать источником генетической информа-
ции.

INTERPOL отмечает, что судебные данные, включая ДНК и 
отпечатки пальцев, могут подтверждать личность человека и 
его присутствие на месте преступления, а также способствовать 
оправданию невиновного лица1. 

ДНК-профили также позволяют:
• связывать между собой несколько преступлений; 
• устанавливать личность неизвестного подозреваемого; 
• идентифицировать неопознанные останки; 
• подтверждать или исключать родство; 
• пересматривать старые уголовные дела; 
• выявлять судебные ошибки. 
В международной практике уже существуют крупные ДНК-ба-

зы. Например, база INTERPOL была создана в 2002 году и содержит 
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более 280 000 профилей, предоставленных 87 странами. Она по-
зволяет сопоставлять профили за считанные минуты. 

В США система CODIS используется для поддержки крими-
налистических ДНК-баз на местном, штатном и федеральном 
уровнях; по данным FBI, Национальный ДНК-индекс содержит 
миллионы профилей осужденных, арестованных и следов с мест 
преступлений2.

Нужно отметить, что главное преимущество ДНК заключается 
в ее высокой индивидуализирующей способности. Вероятность со-
впадения полного STR-профиля у двух неродственных лиц крайне 
мала, особенно при использовании современных панелей марке-
ров.

Основные преимущества:
1. Высокая точность идентификации. ДНК-профиль позво-

ляет с высокой степенью вероятности установить источник био-
логического следа, поскольку вероятность совпадения ДНК-про-
филей у неродственных лиц крайне мала при использовании 
стандартных STR-панелей3. В отличие от визуальных методов 
идентификации, ДНК не зависит от возраста, внешности, травм или 
изменения внешнего вида. 

2. Возможность идентификации при отсутствии докумен-
тов. ДНК особенно важна при массовых катастрофах, пожарах, 
взрывах, военных конфликтах и обнаружении скелетированных 
останков.

3. Раскрытие “холодных дел”. ДНК-базы позволяют по-
вторно анализировать следы по старым делам4. В ряде стран 
ДНК-тестирование применялось для пересмотра дел 1970-х годов 
и помогало как выявлять виновных, так и оправдывать ошибочно 
осужденных лиц. 

4. Международное сотрудничество. ДНК-профили могут 
использоваться для выявления транснациональных преступных 
связей, особенно при расследовании убийств, сексуальных престу-
плений, торговли людьми и терроризма5.

5. Объективность при правильной методике. При соблю-
дении стандартов лабораторной работы, валидации методов и 
правильной статистической интерпретации ДНК-доказательства 
обладают высокой доказательственной силой.

6. Возможность исключения невиновных. ДНК не только 
помогает обвинению, но и играет важную роль в защите прав 
человека, поскольку может исключить причастность подозрева-
емого.

Вместе с тем использование ДНК в качестве универсального 
идентификатора связано с рядом существенных проблем. Пре-
жде всего, это вопросы защиты персональных данных. Геномная 
информация содержит не только идентификационные признаки, 
но и сведения о здоровье, наследственных заболеваниях и других 
чувствительных характеристиках человека. Это создаёт риск нару-
шения права на частную жизнь и потенциального злоупотребления 
данными. В отличие от других биометрических параметров, ДНК 
несёт гораздо более глубокую и потенциально дискриминацион-
ную информацию.

Европейский суд по правам человека в деле S. and Marper v. 
United Kingdom признал, что бессрочное хранение ДНК-профилей, 
клеточных образцов и отпечатков лиц, не осужденных за престу-
пление, нарушает право на уважение частной жизни6.

Кроме этого, применение генетических данных в качестве уни-
версального идентификатора может вызвать опасения в обществе, 
связанные с тотальным контролем и ограничением прав граждан. В 

ряде стран уже ведутся дискуссии о допустимых границах исполь-
зования ДНК-данных, особенно в отношении лиц, не совершавших 
преступлений.

Также одной из серьёзных проблем является обеспечение ки-
бербезопасности генетических баз данных. В условиях цифровиза-
ции существует риск несанкционированного доступа, утечки или 
подмены данных. Учитывая высокую ценность геномной информа-
ции, такие базы могут стать объектом кибератак. Недостаточная 
защищённость систем хранения данных может привести к серьёз-
ным правовым и социальным последствиям.

Реальные инциденты подтверждают уязвимость таких систем. 
Так, в 2018 году компания “MyHeritage” сообщила об утечке данных 
более 92 миллионов пользователей, включая электронные адреса 
и хэшированные пароли7. Хотя ДНК-профили не были напрямую 
скомпрометированы, сам факт масштабного взлома генеалогиче-
ской платформы показал потенциальную уязвимость инфраструк-
туры хранения генетических данных.

В 2023 году произошёл ещё более показательный инцидент: 
кибератака на “23andMe” привела к несанкционированному до-
ступу к личной информации 155 592 жителей Великобритании, по-
тенциально раскрывающей имена, годы рождения, указанное ими 
самими местоположение (город или почтовый индекс), изображе-
ния профиля, расу, этническую принадлежность, генеалогические 
древа и медицинские отчеты. Тип и объем полученной личной ин-
формации варьировались в зависимости от данных, содержащихся 
в учетной записи клиента8. Злоумышленники использовали метод 
“credential stuffing” (подстановка утёкших пар логин-пароль) и 
получили доступ к генетическим профилям, а также информации 
о происхождении и родственных связях пользователей. Особую 
обеспокоенность вызвало то, что были целенаправленно собраны 
данные, относящиеся к определённым этническим группам, что 
усилило риски дискриминации.

Дополнительную угрозу представляет возможность повторной 
идентификации обезличенных данных. Исследование M. Gymrek и 
соавторов показало, что даже при удалении персональных иден-
тификаторов генетические данные могут быть повторно связаны с 
конкретными лицами при сопоставлении с открытыми базами дан-
ных. Гимрек и др. демонстрируют, что анонимность участников (и 
их семей) может быть нарушена при анализе последовательностей 
Y-хромосомы с общедоступных генеалогических веб-сайтов, со-
держащих информацию о (иногда дальних) родственниках с той же 
фамилией9. Это означает, что традиционные методы анонимизации 
не гарантируют полной защиты.

Кроме того, существует риск подмены или фальсифика-
ции данных. Исследование, опубликованное в Forensic Science 
International Genetics, продемонстрировало возможность соз-
дания искусственной ДНК, способной вводить в заблуждение 
судебные системы и лаборатории10. В другим исследовании, 
искусственно синтезированная ДНК может быть запрограмми-
рована на перенос вредоносных программ, использующих уяз-
вимости системы. При обработке последовательности уязвимым 
ПО возможно выполнение встроенного кода11. Эти атаки рас-
сматривают ДНК как цифровую информацию, и компьютерные 
системы и сети, участвующие в процессах синтеза и секвениро-
вания, становятся целью атак, аналогично обычным нарушениям 
информационной безопасности компьютеров. В рамках экспе-
римента исследователи смогли синтезировать ДНК-профиль, 
который проходил стандартные процедуры идентификации, что 
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поднимает вопрос о защите не только баз данных, но и самих 
методов анализа.

Поэтому необходимо сохранять бдительность в отношении 
технологий синтеза и хранения ДНК, которые могут отклоняться от 
установленных целей научных исследований, чтобы предотвратить 
их неправомерное использование. Кроме того, необходимо уси-
лить защиту в технологиях синтеза и секвенирования ДНК, чтобы 
подготовиться к предстоящим вызовам в этой новой области без-
опасности12.

Международные организации также обращают внимание на 
следующие риски: Агентство Европейского союза по кибербезо-
пасности (“European Union Agency for Cybersecurity”) подчёркивает, 
что биометрические и генетические базы относятся к критически 
важной инфраструктуре и требуют усиленных мер защиты, вклю-
чая шифрование, многофакторную аутентификацию и постоянный 
аудит безопасности13.

Ещё одним ограничением является технологическая и эконо-
мическая составляющая. Несмотря на развитие молекулярно-ге-
нетических методов, проведение ДНК-анализа требует специа-
лизированного оборудования, квалифицированного персонала и 
значительных временных затрат. В сравнении с другими биоме-
трическими методами, такими как сканирование отпечатков паль-
цев или распознавание лица, ДНК-идентификация остаётся более 
сложной и дорогостоящей процедурой.

Необходимо также учитывать и процессуальные аспекты. В 
судебной системе доказательства должны соответствовать требо-
ваниям допустимости и достоверности. При этом ДНК-экспертиза, 
несмотря на высокую научную точность, остается чувствительной к 
ошибкам на всех этапах — от сбора материала до интерпретации 
результатов.

Одной из ключевых проблем являются ошибки на стадии 
лабораторного анализа и обработки доказательств. Например, в 
США в лаборатории полиции Балтимора в течение нескольких лет 
применялись ненадлежащие процедуры, что привело к “загрязне-
нию” результатов ДНК-анализа по неизвестному числу уголовных 
дел14. 

В августе 2008 года Департамент полиции Балтимора сооб-
щил, что его лаборанты загрязняли улики собственной ДНК. Ла-
боратория не следовала стандартной практике внесения образцов 
ДНК своих сотрудников в базу данных, что обеспечивает защиту 
от загрязнения. В результате, когда сотрудники лаборатории Бал-
тимора работали с уликами и оставляли на них свою ДНК, анали-
тики идентифицировали её как чужеродную ДНК, которая могла 
принадлежать преступникам. Это может убрать отвлекать следо-
вателей от идентификации преступников, ослаблять уголовное 
преследование (создавая впечатление, что на месте преступления 
присутствовала ДНК другого, неопознанного человека) и застав-
лять полицию игнорировать убедительные доказательства ДНК и 
вместо этого сосредотачиваться на невиновных подозреваемых, 
сообщалось в заявлении 2008 года организации “Проект невино-
вности”. (Организация “Проект невиновности” связана с юриди-
ческой школой имени Бенджамина Н. Кардозо при Университете 
Йешива.)15.

Подобные случаи демонстрируют, что даже систематические 
лабораторные нарушения могут длительное время оставаться не-
замеченными и влиять на судебные решения.

Серьёзную угрозу представляет также контаминация образцов 
- попадание чужого генетического материала в исследуемый объ-

ект. В Великобритании дело 2011 года Адама Скотта стало показа-
тельным примером: он был обвинён в изнасиловании на основании 
совпадения ДНК, однако позже выяснилось, что совпадение воз-
никло из-за лабораторной контаминации при анализе образцов16. 
Позднее было установлено, что ошибка произошла из-за наруше-
ния процедур и человеческого фактора.

Контаминация может происходить не только в лаборатории, но 
и на месте преступления. Исследования показывают, что сотруд-
ники правоохранительных органов сами могут непреднамеренно 
переносить ДНК на улики через оборудование или контакт с по-
верхностями17. Более того, обзор современных исследований под-
чёркивает, что ошибки при упаковке, транспортировке и хранении 
образцов являются одной из основных причин искажения резуль-
татов18.

Особое внимание уделяется феномену вторичного переноса 
ДНК (secondary transfer). В известном деле Лукиса Андерсона его 
ДНК была обнаружена на теле жертвы убийства, хотя он физически 
не присутствовал на месте преступления — генетический материал 
был перенесён через третьих лиц (медиков)19. Этот случай пока-
зал, что наличие ДНК не всегда означает прямой контакт с местом 
преступления.

Дополнительной проблемой является неправильная интерпре-
тация сложных ДНК-профилей, особенно смешанных образцов. На-
циональный институт юстиции США отмечает, что ошибочная или 
вводящая в заблуждение интерпретация судебно-экспертных дан-
ных является одним из ключевых факторов судебных ошибок. На 
основании данных по состоянию на 2023 год Национальный реестр 
оправданных лиц зарегистрировал более 3000 случаев неправо-
мерных осуждений в Соединенных Штатах20. При этом статистика 
показывает, что ошибки судебной экспертизы (включая ДНК) сы-
грали роль в 43% из 375 случаев ДНК-реабилитации за 1989-2020 
годы21.

Сложность интерпретации подтверждается и судебной прак-
тикой. Например, в одном из дел в Великобритании частичное со-
впадение ДНК привело к осуждению человека, который физически 
не мог совершить преступление; лишь повторное тестирование по-
зволило его оправдать22. Это свидетельствует о том, что статисти-
ческие модели и вероятностные выводы могут быть неправильно 
поняты судом.

Таким образом, недостаточная защищённость генетических 
баз данных может привести не только к утечке персональной ин-
формации, но и к серьёзным правовым последствиям: от нару-
шения права на частную жизнь до подрыва доверия к судебной 
системе. В условиях роста цифровых угроз обеспечение кибербез-
опасности становится ключевым условием легитимного использо-
вания ДНК как биометрического идентификатора.

Несмотря на указанные проблемы, перспективы использова-
ния ДНК в судебной системе остаются значительными. Развитие 
технологий секвенирования, автоматизация лабораторных про-
цессов и внедрение искусственного интеллекта позволяют уско-
рить анализ и повысить точность интерпретации данных. Кроме 
того, совершенствование нормативно-правовой базы и внедрение 
международных стандартов могут способствовать безопасному и 
эффективному использованию ДНК как биометрического иденти-
фикатора.

В перспективе возможно создание интегрированных биоме-
трических систем, в которых ДНК будет использоваться в сочета-
нии с другими идентификаторами. Такой подход позволит повы-
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сить надёжность идентификации и снизить риски ошибок. Однако 
для реализации данной модели необходимо обеспечить баланс 
между эффективностью правоприменения и защитой прав чело-
века.

Проведённое исследование позволяет сформулировать следу-
ющие выводы.

Во-первых, ДНК-идентификация представляет собой один из 
наиболее точных и надёжных инструментов установления лич-
ности, известных современной криминалистике. Уникальность 
ДНК-профиля, стабильность генетической информации на протя-
жении всей жизни человека и высокая чувствительность молеку-
лярно-генетических методов делают ДНК высокоинформативным 
биометрическим идентификатором. Именно поэтому её примене-
ние последовательно расширяется — от раскрытия отдельных пре-
ступлений до международного обмена профилями в целях выявле-
ния транснациональных преступных связей.

Во-вторых, широкое использование ДНК как универсально-
го биометрического идентификатора сопряжено с системными 
рисками правового, этического и технического характера. Ге-
номная информация, в отличие от иных биометрических данных, 
несёт в себе сведения о здоровье, наследственности и этниче-
ском происхождении человека, что создаёт реальную угрозу 
генетической дискриминации. Практика Европейского суда по 
правам человека (дело S. and Marper v. UK) и данные о масштаб-
ных утечках генетических сервисов (MyHeritage 2018, 23andMe 
2023) подтверждают, что эти риски носят не теоретический, а 
практический характер.

В-третьих, ДНК-доказательства не являются абсолютно безу-
пречными. Лабораторные ошибки, контаминация образцов, фено-
мен вторичного переноса ДНК и трудности интерпретации смешан-
ных профилей способны привести к неправосудным решениям. 
Данные Innocence Project и национальных реестров оправданных 
убедительно свидетельствуют о том, что ошибки судебной экспер-
тизы способствовали неправомерным осуждениям. Это означает, 
что ДНК должна рассматриваться судом как элемент совокупности 
доказательств, но не как самодостаточное и неопровержимое ос-
нование для обвинительного приговора.

На основании проведённого анализа представляется возмож-
ным сформулировать следующие рекомендации: (1) закрепить на 
законодательном уровне исчерпывающий перечень оснований для 
включения ДНК-профилей в национальные базы данных и уста-
новить предельные сроки их хранения с учётом международной 
практики; (2) ввести обязательную аккредитацию и независимый 
аудит судебно-генетических лабораторий по стандартам ISO/IEC 
17025 и руководствам ENFSI; (3) обеспечить применение техноло-
гий дифференциальной приватности и шифрования при хранении и 
передаче ДНК-профилей; (4) предусмотреть обязательное разъяс-
нение суду статистического значения ДНК-доказательств специа-
листом в области судебной генетики; (5) содействовать разработке 
обязательных международных стандартов обмена ДНК-данными 
под эгидой ООН или Совета Европы.

Таким образом, потенциал ДНК как универсального биометри-
ческого идентификатора в судопроизводстве огромен и продолжа-
ет расти по мере совершенствования технологий секвенирования 
и автоматизации анализа. Однако реализация этого потенциала 
требует не просто технического развития, но и зрелой правовой 
инфраструктуры, способной обеспечить баланс между эффектив-
ностью правосудия и защитой фундаментальных прав человека. 

Достижение этого баланса — центральная задача современной 
судебной науки и законодательной политики в сфере биометрии 
и генетики.

Нийёра САИТОВА,
заведующий лабораторией анализа пищевой продукции и питьевой воды 

Республиканского центра судебной экспертизы имени Х. Сулаймановой 
при Министерстве юстиции Республики Узбекистан, советник 
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ПРАВОВАЯ ПРИРОДА ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА И ПРАВОВАЯ ПРИРОДА ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА И 
ЕГО ОГРАНИЧЕНИЕ ОТ ОБЪЕКТОВ АВТОРСКОГО ПРАВАЕГО ОГРАНИЧЕНИЕ ОТ ОБЪЕКТОВ АВТОРСКОГО ПРАВА

Становление и развитие правового регулирования общественных отношений 
напрямую зависят от появления соответствующей потребности. Востребован-
ность правового регулирования внешнего вида изделий определяется возросшей 
необходимостью уделять внимание не только функциональным качествам изде-
лий, но и их эстетическим характеристикам. В этой связи возрастает потребность 
в правовой охране внешнего вида изделий. Промышленный образец как объект 
интеллектуальной собственности представляет собой традиционно понимаемые 
художественно-конструкторские решения, которые находят своё воплощение в из-
делиях, создающих окружающую предметно-пространственную среду человека, 
и связаны с обновлением и формированием их внешнего вида. В соответствии с ч. 
6 ст. 8 Закона Республики Узбекистан “Об изобретениях, полезных моделях и про-
мышленных образцах” к промышленным образцам относится художественно-кон-
структорское решение изделия, определяющее его внешний вид1. 

Профессор О.Окюлов определяет промышленный образец в качестве худо-
жественно-конструкторского решения, выражающего внешний вид изделия. Эти 
решения формируют внешний вид изделия, а не конструктивные особенности.2 А.А.
Бирюков такого же мнения о сущности промышленного образца, где он определяет 
промышленный образец как охраняемое художественно-конструкторское решение 
изделия промышленного или кустарно-ремесленного производства, определяющее 
его внешний вид.3 А.А.Серьгеев4 а также Д.В.Мурзин5, определяют промышленный 
образец как: “нематериальное благо, результат творческой умственной деятельно-
сти, который может быть воплощен в конкретных материальных объектах…” “про-
мышленным образцом признаётся решение внешнего вида изделия”.

Более детальное мнение изложил Deniz Ilgaz о промышленных образцах в 
своей диссертации. По его мнению, промышленный образец представляет собой 
внешний облик, форму, конфигурацию, рисунок, цветовую гамму или орнамент, а 
также комбинацию линий, цветов и других элементов изделия, обеспечивающих 
его функциональную ценность. Это усилия дизайнера по созданию объекта, кото-
рый выполняет функцию полезности и представляет собой промышленное изде-
лие, которое можно использовать в коммерческих целях.6

Итак, промышленный образец, являясь объектом промышленной собствен-
ности наряду с изобретениями и полезными моделями, выступает и в качестве 
самостоятельного объекта интеллектуальной собственности. Но в отличие от них 
промышленный образец как дизайнерское решение сопоставим с произведения-
ми декоративно-прикладного искусства, охранняемыми авторским правом. 

На протяжении длительного времени юридическая наука стремится найти опти-
мальные решения двух основных проблем: первая связана с определением различий 
между промышленными образцами, которые считаются объектами промышленной 
собственности, и образцами - произведениями декоративно-прикладного искусства, 
которые могут применяться в промышленности. Вторая проблема заключается в 
разработке четких критериев для разграничения этих двух типов объектов. Таким 
образом, ученые-правоведы и специалисты в области интеллектуальной собствен-
ности ищут оптимальные решения, которые позволят установить четкие правила и 
принципы для установления различий между промышленными образцами, которые 
являются объектами патентного права, и рисунками - произведениями декоратив-
но-прикладного искусства, которые могут иметь иные правовые статусы и режимы. 
Это поможет достичь справедливого баланса между интересами правообладателей, 

производителей, художников и потребителей в контексте интеллектуальной соб-
ственности и обеспечить соответствующую защиту творческих результатов.

Профессор О.Окюлов утверждает, что промышленный образец существенно от-
личается от произведения искусства, поскольку в нем должны органически сочетать-
ся конструктивные и эстетические качества изделия.7 А.Н. Сычев также считает что, 
промышленный образец должен быть воспроизводим с помощью промышленных 
средств, поэтому он и называется промышленным образцом. Если этот критерий от-
сутствует, то образец, скорее, может быть отнесен к категории произведений искусства, 
охрана которых осуществляется в рамках законодательства об авторском праве8. Дру-
гие специалисты, например, А.П.Сергеев, считают, что единственным отличием между 
двумя этими объектами является то, что статус промышленного образца объект по-
лучает в установленном по результатом порядке по результатом экспертизы по всем 
существующим признакам, указанным в законодательстве. До того, как объект будет 
признан в качестве промышленного образца, он будет охраняться в качестве объекта 
авторского права. Но, как считает О.В.Ревинский9, под промышленной собственностью 
понимаются предметы, то есть объекты, охраняемые законодательством, на которые 
распространяется исключительное право и к ним можно отнести объекты в рамках ре-
зультатов интеллектуальной деятельности и средств индивидуализации. 

По нашему мнению, промышленные образцы и произведения декоративно-при-
кладного искусства различаются как по своей сущности, так и с точки зрения право-
вых признаков. Образец декоративно-прикладного искусства можно определить как 
предмет или изделие, созданное с учетом эстетических качеств. Он предназначен для 
использования в повседневной жизни или окружающей среде, а также для украшения 
интерьера или экстерьера, способствуя созданию гармоничной атмосферы. Главная 
цель декоративно-прикладного искусства заключается в придании обычным предме-
там особой эстетической ценности, делая их уникальными и привлекательными. Такие 
объекты могут быть украшены разнообразными техниками, изготовлены из различ-
ных материалов и отражать разные стили и культурные традиции. В отличие от этого, 
промышленный образец подчеркивает важность конструктивного подхода, где форма 
изделия должна быть эргономичной и рациональной, соответствующей его функции. 
Однако это требование не столь принципиально для произведения декоративно-при-
кладного искусства. В контексте промышленных образцов важны как их функциональ-
ные, так и эстетические аспекты, что включает художественную сторону. При этом в 
произведениях декоративно-прикладного искусства, представляющих разновидность 
изобразительного искусства, утилитарная функция не имеет юридического значения, а 
существенным является лишь художественная сторона. Также стоит учитывать различ-
ные сроки действия каждого из этих объектов, когда речь идет о разграничении между 
ними в рамках правовых аспектов интеллектуальной собственности. Имущественные 
авторские права на эти произведения действуют на протяжении всего периода жизни 
их создателя и еще 70 лет после его смерти, в то время как патенты на промышленные 
образцы действуют 10 лет с возможностью продления максимально до 5 лет. Следую-
щим важным отличием между промышленным образцом и произведением декоратив-
но-прикладного искусства является их процесс создания и цель, ради которой они были 
разработаны. Промышленный образец представляет собой решение внешного вида 
изделия. Обычно он создается с применением индустриальных методов и технологий, 
чтобы обеспечить повторяемость и эффективность производства. Промышленные об-
разцы часто имеют стандартизированный дизайн, что делает возможным массовое 
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производство и доступность для широкой аудитории. В отличие от этого, произведение де-
коративно-прикладного искусства создается художником или мастером в виде уникально-
го или ограниченного по количеству предмета, с акцентом на эстетику, индивидуальность 
и ручное мастерство. Эти произведения часто считаются уникальными художественными 
работами, которые могут быть приобретены коллекционерами или экспонированы в га-
лереях и музеях. Основная цель промышленного образца - обеспечить массовое произ-
водство и коммерческий успех, тогда как цель произведения декоративно-прикладного 
искусства - создать уникальное или ограниченное по количеству произведение, которое 
сочетает в себе эстетику, индивидуальность и ручное мастерство. Возвращаясь к опреде-
лению, приведённое в Законе10, было бы уместным предложить дополнить данное опре-
деление и изложить в следующей форме: “К промышленным образцам относится художе-
ственно-конструкторское решение изделия промышленного или кустарно-ремесленного 
производства, определяющее его внешний вид – дизайн”. Данное предложение имеет 
теоретическое значение, так как определяет художественно-конструкторское решение из-
делия промышленного или кустарно-ремесленного производства, которое определяет его 
внешний вид. Это определение не только описывает дизайн - внешний вид изделия, но так-
же важно разграничивает понятие промышленного образца от объекта декоративно-при-
кладного искусства. Из данного определения можно выделить подмножество объектов, 
которые однозначно соответствуют одному критерию - они должны быть воплощены в 
изделии, произведенном исключительно промышленным или кустарно-ремесленным 
способом. Таким образом, данное определение играет важную роль в классификации и 
понимании художественно-конструкторских решений внешнего вида изделия и ограниче-
нии промышленных образцов от объектов декоративно-прикладного искусства. В данном 
контексте происходит смешение двух понятий: художественно-конструкторское решение, 
которое является визуальным объектом и подлежит правовой защите, а также его мате-
риальное воплощение – изделие, в котором реализовано данное дизайнерское решение. 
Способ изготовления изделия в данном случае становится критерием для определения, 
будет ли художественно-конструкторское решение признано объектом, подлежащим 
правовой охране патентом. Из действующего определения в статье 8 Закона можно сде-
лать вывод, что любое художественно-конструкторское решение, относящееся к внешне-
му виду изделия, считается промышленным образцом с точки зрения патентного права. 
Однако, чтобы получить охрану этим правом, образец должен пройти дополнительную 
проверку на соответствие определенным критериям. Если статья 8 Закона будет допол-
нена то до начала проверки на соответствие условиям патентоспособности, проверяющая 
инстанция будет иметь дело с другим объектом. Выделяя из всего обширного множества 
дизайнерских решений значительно уменьшающее его объем подмножество объектов, 
изготовленных на производстве или кустарно-ремесленным путем, мы можем решить 
сразу несколько задач. С нашей точки зрения, этот подход позволит, с одной стороны, 
значительно упростить процедуру определения соответствия промышленного образца 
условиям патентоспособности, а с другой стороны, сделать весь процесс более логичным 
и быстрым. Во-первых, это позволит решить чисто теоретическую задачу в области интел-
лектуального права и, в частности, патентного права, связанную с определением объекта, 
а именно промышленного образца. После этого станет понятно, что не каждое дизайнер-
ское решение внешнего вида является объектом патентного права, а только то, которое 
может требовать патентной охраны и имеет свои корни именно в промышленной сфере. 
Во-вторых, это поможет прекратить смешение двух понятий объектов интеллектуальной 
собственности - промышленных образцов, подлежащих патентной охране, и объектов ав-
торского права - произведений декоративно-прикладного искусства. 

Предлагаемое определение понятия промышленного образца отвечает совре-
менным европейским стандартам. В соответствии с Директивой 98/71 ЕС, принятой 
Европейским парламентом и Советом Европейского союза 13 октября 1998 года, про-
мышленный образец определяется как "внешний вид всего или части изделия, созда-
ваемого, в частности, из линий, контуров, цветов, формы, фактуры или материалов са-
мого изделия или его орнаментации". Стоит отметить, что данная Директива действует 
только на территории стран Европейского союза и не является источником патентного 
права в Узбекистане. Анализ норм данной Директивы имеет чисто теоретическое зна-
чение и проводится с целью сравнения правовой охраны промышленных образцов, 
предоставляемой в Европе, с охраной, установленной в нашем законодательстве.

В определении промышленного образца присутствует указание на то, что внеш-
ний вид изделия может быть улучшен с помощью художественных средств, включая 
конструкторские методы. Это включает пластическую проработку формы устройства и 
его элементов, использование различных цветов, текстур материалов, декоративных 
элементов и других дизайнерских приемов, при этом это не исключает возможность 
использования также технических средств. Родовой признак промышленного образца 
- дизайнерское решение, подразумевает, что в этом решении содержатся конкретные 
указания на средства и способы реализации творческого замысла дизайнера. Если 
только задача поставлена, но практически не решена, промышленный образец как 
самостоятельный объект еще не считается созданным. Задача, решаемая с помощью 
промышленного образца, заключается в определении внешнего вида изделия.

Под изделием в данном случае понимаются самые разнообразные предметы, 
предназначенные для удовлетворения человеческих потребностей”. Сущностью об-
разца в широком смысле является усовершенствование формы и конфигурации или 
орнамента и сочетания цветов, а также их комбинация. Именно эти параметры опре-
деляют эстетические особенности внешнего вида изделия, будь его решение объем-
ным, плоскостным или комбинированным.11 Здесь же под изделием промышленного 
производства следует понимать предмет или набор предметов, изготавливаемых на 
предприятии. Изделие кустарно-ремесленного производства – это предмет или на-
бор предметов, изготавливаемых в условиях мелкосерийного производства, обычно с 
применением ручного труда. Решение внешнего вида изделия – это решение, которое 
направлено на разработку эстетического вида изделия.12 Изделие в данном понятии 
О.А.Городов разъясняет как любое изделие промышленного или кустарно-ремеслен-
ного производства, в частности составное изделие, самостоятельные компоненты для 
сборки в составное изделие, упаковка, этикетка, эмблема13.

Внешний вид изделия должен обладать художественно-конструкторским характером. 
Это означает, что внешний вид изделия должен включать как художественные, так и кон-
структорские элементы. Простое использование только художественных средств, например, 
изменение размера изделия для создания промышленного образца, недостаточно. Художе-
ственные и конструкторские элементы должны гармонично сочетаться и взаимно дополнять 
друг друга, чтобы создать полноценный и оригинальный внешний облик изделия.

Следовательно, стоит отметить, что патент на промышленный образец охраняет 
художественно-конструкторское решение, а не само материальное изделие. Он не 
охватывает все изделия с бытовым или хозяйственным назначением, а сконцентри-
рован на конструкторских задачах, которые выражены с помощью художественно-об-
разных средств, формирующих внешний вид или внешний облик. Важно подчеркнуть, 
что художественно-конструкторское решение не может рассматриваться отдельно от 
физического изделия, в котором оно фактически воплощено, поскольку они неразде-
лимы. Существует прямая зависимость между степенью значимости и применением 
образных средств в процессе конструирования и проектирования изделий, которая 
определяется самой сущностью данного изделия. Например, в случае изделий легкой 
промышленности, таких как обувь, текстильные изделия или ковры, можно наблюдать 
доминирование художественного творчества над техническими аспектами.

Под его сущностью можно понимать видение продукта, который балансирует 
эстетику, функциональность и инновации таким образом, чтобы удовлетворять по-
требности его предполагаемых пользователей и выделять его среди конкурентов. Про-
мышленные образцы служат средством повышения потребительских качеств изделия 
и его конкурентоспособности. Соответствия изделия достижениям науки и техники, на-
дежности, долговечности и экономичности в настоящее время недостаточно для того, 
чтобы оно удовлетворяло запросы потребителей с точки зрения красоты и вырази-
тельности его формы, цвета, изящества отделки, эргономики (удобства и безопасности 
использования) и соответствия требованиям упаковки моды. Эта задача решается с 
помощью художественного конструирования, то есть дизайна и охраны промышлен-
ных образцов.

Промышленный образец может быть использован для повышения конкуренто-
способности продукта и его производства. Основная роль промышленного дизай-
нера заключается в создании и развитии наиболее успешных проектных решений, 
связанных с формой, удобством использования, физической эргономикой, марке-
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тингом, развитием бренда и продажами. Промышленный образец является неотъ-
емлемой частью научного прогресса и развития бизнеса, предпринимательской де-
ятельности. Иногда компаниям необходимо изменить форму, функции и удобство 
использования своих продуктов производства, чтобы привлечь новых клиентов и 
конкурировать с другими аналогичными фирмами в той же области рынка. Содер-
жание промышленного образца составляет не техническое как у изобретения или 
полезной модели, а художественно-конструкторское решение изделия. 

Правовая защита промышленных образцов установлена законодательством многих 
стран мира. При этом существуют два метода их охраны, которые мы уже обсуждали. По 
утверждениям В.В. Безбаха, первый метод — это авторско-правовой подход к охране, а 
второй метод - патентно-правовой подход. В авторско-правовом методе предполагается, 
что промышленный образец представляет собой произведение художественного твор-
чества и, следовательно, является оригинальным. Это означает, что сходные решения 
могут создаваться независимо; совпадение само по себе не доказывает копиравонния. В 
патентно-правовом методе правовой охраны, решающую роль играет вопрос оригиналь-
ности образца и его новизны.

Заключение. Таким образом, промышленный образец представляет собой ре-
зультат интеллектуальной творческой деятельности – решение, которое может быть 
воплощено во внешнем виде изделия с утилитарным значением. Для дизайнеров, 
ответственных за внешний вид изделия, существуют две основные цели: обеспечить 
эстетическую привлекательность, не утратив при этом утилитарные функции. Эта 
двойственность творческой задачи определяет двойственную природу получаемого 
результата. В связи с этим промышленный образец рассматривается как решение, 
которое может быть представлено в двух аспектах: как решение задачи, связанной 
с функциональностью изделия (по аналогии с изобретениями), и как решение худо-
жественной задачи (создание художественного облика). Художественно-конструктор-
ское решение изделия подтверждает, что внешний вид изделия тесно связан с его 
содержанием. Эти понятия указывают на тот факт, что внешний облик изделия и его 
конструктивные характеристики неотделимы друг от друга. 

Различные страны по всему миру имеют разнообразные подходы к охране про-
мышленных образцов, и это обусловлено двойственной природой этих объектов. Некото-
рые страны, такие как США, Россия, Япония и Великобритания, предпочитают применять 
правовую охрану, аналогичную охране изобретений, что подобно патентному праву. Во 
Франции, нормы об охране промышленных образцов тяготеют к авторскому праву: это 
означает, что промышленные образцы, обладающие оригинальностью, рассматриваются 
как объекты авторского права, но при этом также возможна регистрация промышленных 
образцов по специальным нормам о дизайнах. Нидерланды и Бельгия являются теми 
странами, где правовая охрана промышленных образцов осуществляется в рамках Бе-
нилюкса и ЕС, наряду с возможной авторско-правовой охраной.14 Узбекистан относится 
к ряду тех стран, где правовая охрана промышленных образцов осуществляется по нор-
мам патентного права.

Несмотря на то, что различия в подходах к охране промышленных образцов воз-
никли ещё в первой половине 19-го века, международное сообщество пришло к со-
глашению о признании промышленных образцов как объектов прав промышленной 
собственности, когда в 1883 году была подписана Парижская конвенция по охране 
промышленной собственности.15 Согласно Парижской конвенции, промышленный 
образец признается объектом права промышленной собственности и обеспечивает-
ся его охрана во всех странах, которые являются участниками данного соглашения.

Двойственная природа промышленного образца подразумевает, что отноше-
ние между его двумя аспектами - техническим (функциональным) и эстетическим 
- не подчинено жестким правилам и, на самом деле, не может быть однозначно 
определено. В практике правовой охраны промышленных образцов встречаются 
случаи, когда их характеристики в основном определяются функциональностью 
продукта. В таких ситуациях техническое решение можеть охраняться как изобре-
тение или полезная модель. С другой стороны, некоторые промышленные образцы 
обладают высокой степенью художественности, что позволяет классифицировать 
их как произведения декоративно-прикладного или изобразительного искусства. В 
таких случаях они могут быть защищены как объекты авторского права или заре-

гистрированы в качестве товарных знаков. Это приводит к необходимости реше-
ния проблемы взаимосвязи между правовой защитой промышленных образцов и 
защитой товарных знаков, изобретений и полезных моделей. Особенно важным 
становится вопрос о том, как урегулировать ситуации, когда заявка на регистра-
цию промышленного образца, касающегося внешнего вида изделия, конкурирует 
с заявками на регистрацию товарных знаков, изобретений или полезных моделей, 
которые обладают более ранним приоритетом. Аналогичные проблемы возникают 
и при рассмотрении заявок на изобретения, полезные модели и товарные знаки.

Существует несколько способов классификации промышленных образцов. 
Поскольку оценка особенностей внешнего оформления таких образцов достаточно 
сложна, применение классификаций позволяет значительно облегчить этот про-
цесс. Согласно наиболее распространенной классификации в современной юриди-
ческой литературе, промышленные образцы, как материализованные художествен-
но-конструкторские решения, могут быть разделены на следующие типы: отдельное 
изделие, часть изделия, комплект изделий и варианты изделия.

Изделие в качестве объекта промышленного образца может иметь различные 
формы, такие как объемные (модели), плоскостные (рисунки) или комбинированные. 
Объемные промышленные образцы представляют собой композиции с развитой трех-
мерной объемно-пространственной структурой (формой). Например, это может быть ху-
дожественно-конструкторское решение, определяющее внешний вид кресла, газетного 
киоска, телефонного аппарата. Плоскостные промышленные образцы отличаются двух-
мерным линейно-цветографическим представлением элементов и фактически лишены 
объема (конфигурации, орнамента, комбинаций цветов). Например, это могут быть ре-
шения, определяющие внешний вид ковра, косынки, галстука, ткани. Комбинированные 
промышленные образцы объединяют характеристики, присущие как объемным, так 
и плоскостным образцам. Например, это может быть художественно-конструкторское 
решение, определяющее внешний вид посуды с рисунком, обуви с декором, упаковки 
или строительной отделочной плитки. Таким образом, под промышленным образцом 
следует понимать внешний вид изделия, который сочетает в себе как эстетические, так 
и функциональные качества. Он отражает совокупность дизайнерских элементов, таких 
как форма, конфигурация, рисунок, цветовая гамма и орнамент, и направлен на улучше-
ние как внешнего восприятия изделия, так и его практических характеристик.
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THE CONCEPT OF PLATFORM EMPLOYMENT ANDTHE CONCEPT OF PLATFORM EMPLOYMENT AND
THE SYSTEM OF TERMS DESIGNATING ITS SUBJECTSTHE SYSTEM OF TERMS DESIGNATING ITS SUBJECTS

Under Article 4 of the Law of the Republic of Uzbekistan "On 
Employment of the Population", employment means activity of 
citizens that is not prohibited by legislation, that is connected with the 
satisfaction of their personal and social needs, and that yields them 
wages (labour income).

The same article delimits the circle of persons regarded as 
employed. Together with citizens working under an employment 
contract, it covers persons registered as self-employed, as well as 
persons whose activity consists in participating through their own 
personal labour in the provision of services, including under contracts 
of a civil-law nature.

The concept of employment is therefore wider than that of the 
employment relationship. Whatever his or her legal status, a person 
operating through a platform counts as an employed person. Yet 
that status alone does not place at his or her disposal the protective 
machinery of labour law, which becomes available only once the 
relationship has been recognised as an employment relationship. It is 
for this reason that the legal regulation of platform employment must 
begin by determining the legal nature of the relationships in question.

The literature designates work performed through digital 
platforms by a variety of terms: "platform employment", "freelancing", 
"crowdsourcing", "gig work" and others. Treating these as synonyms 
is incorrect. First, "freelancing" and "crowdsourcing" do not capture 
what is distinctive about this type of employment. Second, in terms of 
their scope they intersect only partially with the concept of platform 
employment [11].

Furthermore, the Law "On Employment of the Population" operates 
with the terms "employment" and "self-employment". Recourse to the 
term "platform employment" therefore accords with the logical rules 
governing the division of the general concept of employment into 
types. That term is accordingly the one used in this study.

The question of how to designate work performed through 
platforms was raised comparatively early in the foreign literature. 
V. De Stefano divides work within the gig economy into two types: 
"crowdwork", performed entirely online through virtual platforms by 
performers who are geographically dispersed; and "work on demand 
via apps", in which traditional activities such as transport, cleaning and 
courier services are allocated through an application but are performed 
in a particular geographical location. As the author observes, although 

the two types differ in the environment in which the work is done, their 
legal problem is identical: in both, the performer is documented as 
an independent contractor and is thereby placed outside the reach of 
labour law.

Subsequent research has refined the classification. J. Duggan 
and co-authors distinguish three types of platform activity: app-work, 
crowdwork and capital platform work, the last of these involving the 
exchange not of labour but of rights to use property [9, p. 114]. The 
distinction matters legally, since capital platforms fall outside the 
subject matter of labour law: the element of personal labour is absent 
from them.

In the present author’s view, these classifications yield two 
conclusions for national terminology. First, the term "platform 
employment" must cover both types irrespective of the environment 
in which the work is done — the online freelancer as much as the 
courier in the street. Otherwise persons subject to organisational 
dependence of precisely the same kind would fall under different legal 
regimes. Second, the element of personal labour must be built into the 
definition, for it is this element that removes capital platforms from the 
scope of the concept.

The concept of platform employment is defined in various ways 
in the literature and in international instruments. Under Directive (EU) 
2024/2831, platform work means any work organised through a digital 
labour platform and performed by a natural person on the basis of a 
contractual relationship between that person and the digital platform 
or an intermediary.

In the view of E.A. Saveleva, platform employment is a form of 
employment which enables various lines of labour activity to be 
pursued and which rests on the use of the infrastructure and services 
of digital platforms.

That definition characterises the platform primarily as infrastructure. 
Criticising it, A.V. Serova notes that it omits such necessary elements 
as the personal performance of the activity, and that the reference to 
"various lines of labour activity" fails to convey what is distinctive about 
platform employment [11]. The author likewise regards as unfounded 
the designation of platform employment as a form, rather than a type, 
of employment. That objection is confirmed by the consideration set 
out above: by delimiting the circle of persons regarded as employed, 
the Law "On Employment of the Population" divides employment 

ANNOTATION:   the article examines the legal content of the concept of platform employment and the system of terms 
designating its subjects. National legislation does not enshrine the concepts of “digital labour platform” and “platform 
employment”, while academic literature treats them as synonyms of adjacent terms. No single term for the subjects has 
emerged either: existing works apply terms without definition and do not identify the indicators permitting a person to be 
placed in the relevant category. As a result the question of legal status is treated as settled in advance, and access to the 
protection of labour law is restricted. The analysis employs formal-legal, comparative-legal and terminological methods; 
international instruments, foreign doctrine and national legislation are compared. Platform employment is substantiated as 
an independent type of employment and existing definitions are critically assessed. A two-tier system of the terms “person 
employed through a platform” and “platform worker” is developed. Proposals are advanced on incorporating the relevant 
definitions into national legislation.

Keywords: platform employment; digital labour platform; platform worker; person employed through a platform; system 
of terms; crowdsourcing; freelancing; algorithmic management.
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into types. Assessing platform employment as a type of employment 
therefore accords with the logic of national legislation.

A.V. Serova defines platform employment as labour activity 
connected with the satisfaction of the personal and social needs of 
natural persons, not contrary to legislation, yielding labour income and 
carried out through digital labour platforms in compliance with the rules 
governing their use. As its special indicators the author identifies: the 
realisation by the individual of his or her capacity to work; the personal 
character of the labour activity; the performance of the activity in the 
interest of third parties; its invariably remunerated character; and the 
organisation of the activity through a digital labour platform.

On another view, platform employment means remunerated 
labour activity carried out for other persons through digital platforms 
or mobile applications, the platform acting as an intermediary which 
arranges access to clients, the allocation and prioritisation of work, its 
evaluation, and the facilities needed for the work and for payment.

The principal difference between these approaches lies in the 
assessment of the platform’s role. On some approaches the platform 
is treated as an intermediary linking customer and performer, whereas 
the Directive recognises the organisation of the work as a necessary 
element of the definition of a platform. What is striking is that both 
approaches enumerate the very same platform functions — allocating 
orders, evaluating activity, effecting payment — yet appraise them 
differently in legal terms.

In the present author’s view, this criticism may be supplemented 
in one respect. Although the definition treats the platform as 
infrastructure, it does not reflect the platform’s active role in the 
labour process. It is notable that the author herself observes, in the 
course of her analysis, that platforms influence workers’ conduct 
through algorithmic management and in certain respects act not as 
an intermediary in the labour market but as an employer [12]. The 
legal nature of the platform is thus expressed in the definition more 
narrowly than the practical functions identified in that same analysis 
would warrant.

Within platform employment, relationships of a distinctive kind 
take shape between the platform, the performer and the customer. Yet 
no system of terms designating the subjects of those relationships has 
so far emerged.

The literature designates persons carrying out labour activity 
through digital platforms by a variety of terms. V.N. Bobkov and 
E.A. Chernykh use the term "platform worker", while O.V. Chesalina 
operates with the expression "persons employed through online 
platforms". In neither case, however, is the term defined, and the 
indicators permitting a person to be placed in the category concerned 
are not identified.

In the present author’s view, it is inappropriate to apply the term 
"worker" to every person operating through a platform. Under the 
Labour Code of the Republic of Uzbekistan, a worker is a person who 
has concluded an employment contract with an employer. Applying 
that term to a person whose legal status has not yet been determined 
therefore amounts to treating the question as settled in advance. For 
this reason the present study uses the term "person employed through 
a platform" wherever legal status has not been determined, and 
reserves the term "platform worker" for cases in which the relationship 
has been recognised as an employment relationship. The first term is 
an umbrella one, covering both the self-employed and workers.

In determining how to designate the platform itself, foreign 
doctrine has taken a different route: what matters is not what the 

platform calls itself but what functions it performs. J. Prassl and M. 
Risak propose a functional conception of the employer, on which the 
employer is identified not as a single subject but through a set of 
functions: inception and termination of the employment relationship; 
receiving the benefit of the work; providing work and paying for 
it; managing the enterprise’s internal market; and managing the 
enterprise’s external market, including the provision of the means of 
production and the bearing of risk. These functions may be distributed 
among several subjects, and employer status may accordingly be 
divided.

This approach is of direct practical significance for platform 
relationships, since it is precisely here that the functions are in fact 
distributed between the platform, its partner organisation and the 
customer. Analysing the terms of use of a number of platforms, A. 
Aloisi has shown that although platforms proclaim themselves to be 
"technological intermediaries", in practice they discharge the greater 
part of the employer’s functions.

N. Countouris locates the root of the problem elsewhere. In his 
view, because the scope of labour law is tied to the employer–worker 
pairing, any relationship falling outside that pairing is left without 
protection; he accordingly proposes taking a broader category, such as 
the personal work relation, as the basis of regulation.

For national legislation the conclusion is this: the definition of a 
digital labour platform must rest on the functions the platform actually 
performs, not on the name it gives itself. A platform’s declaration in its 
terms of use that it is an intermediary does not predetermine its legal 
characterisation.

No single term has emerged for digital platforms either. V.N. 
Bobkov and E.A. Chernykh use the terms "digital labour platforms", 
"digital employment platforms" and "online platforms" in parallel 
without identifying their indicators. This makes it impossible to 
distinguish a platform from other digital services.

A.V. Shevchuk uses the term "digital labour platform" and defines 
it as an information system (a website or mobile application) whose 
principal function is to organise, technologically and institutionally, the 
relationships between performers and customers in respect of one-
off services, discrete work assignments and short-term projects. The 
author also identifies the manifestations of platform power: setting the 
rules and tariffs and altering them unilaterally, the use of ratings, the 
information asymmetry between platform and performer, and deletion 
of the account.

The value of that definition lies in its recognition of the platform’s 
organisational role. At the same time, performers are there presented 
as self-employed persons, which again treats the question of the legal 
nature of the relationship as settled in advance. Nor does the definition 
itself reflect the element of algorithmic management, even though the 
author does note the role of computer algorithms when describing the 
indicators of a platform.

On this question, ILO Convention No. 193 provides clarity: it lays 
down a definition of the platform and identifies its necessary indicators. 
Under Article 1 of the Convention:

the term “digital labour platform” means a legal person or, where 
applicable under national law, natural person that, through digital 
technologies, using automated decision-making systems: (i) organizes 
and/or facilitates work performed by persons for remuneration or 
payment, for the provision of service, upon request of the recipient or 
requestor; (ii) regardless of whether that work is performed online or in 
a specific geographic location;
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the term “digital platform worker” means a person employed 
or engaged to work: (i) for the provision of service organized and/or 
facilitated by a digital labour platform; (ii) for remuneration or payment; 
(iii) regardless of their classification of status in employment;

the term “intermediary” means a legal person or, where applicable 
under national law, natural person that makes available the work of a 
digital platform worker: (i) through contractual relationships with the 
digital labour platform and with the digital platform worker; or (ii) as 
part of a subcontracting chain between the digital labour platform and 
the digital platform worker..

Three aspects of these definitions are of particular importance. 
First, the use of automated decision-making systems is laid down as 
a necessary element of the definition of a platform [17]. Second, the 
platform is not confined to facilitation but is recognised also as the 
subject that organises the performance of the work. Third, the concept 
of a platform worker applies irrespective of contractual status: the fact 
that a person has been documented as an independent contractor 
does not remove him or her from the category. It must be stressed at 
the same time that the Convention uses the term in an umbrella sense, 
whereas in national legislation the term "worker" carries a narrow 
meaning.

The practical value of terminological precision is that it forestalls 
the problem of misclassification of legal status. M.A. Cherry stresses 
that misclassification is not an incidental by-product of the platform 
economy but a constituent part of its business model: by documenting 
the performer as an independent contractor, the platform relieves itself 
of labour and social insurance costs [5, p. 577].

Analyses by the International Labour Organization likewise identify 
the determination of status as the central problem of platform work, 
emphasising that national legislations draw the boundary between 
"worker", "independent contractor" and intermediate categories in 
differing ways [7; 8].

A survey of crowdworkers conducted by J. Berg illustrates the 
social consequences of this state of affairs: although for a substantial 
proportion of respondents platform work is the principal source of 
income, they have no access to sick leave, paid holidays or pension 
provision [4, p. 543]. Clarifying the system of terms is therefore not a 
theoretical exercise but a practical question determining the reach of 
social protection.

On the basis of the foregoing it may be said that platform 
employment constitutes an independent type of employment, an 
assessment that accords with the logic of Article 4 of the Law "On 
Employment of the Population". As regards the designation of its 
subjects, a two-tier system of terms should be applied: "person 
employed through a platform" where legal status has not been 
determined, and "platform worker" where the relationship has been 
recognised as an employment relationship.

Accordingly, the following proposals are advanced with a view to 
improving national legislation:

1) that definitions of "digital labour platform" and "platform 
employment" be incorporated into Article 3 of the Law of the 
Republic of Uzbekistan "On Employment of the Population", the use of 
automated decision-making systems being laid down as a necessary 
element of the definition of a platform — it is precisely this indicator 
that makes it possible to distinguish a platform from a social network, 
a search engine or an ordinary noticeboard;

2) that those definitions be harmonised with Article 1 of ILO 
Convention No. 193, while the term "worker" retains its narrow 

meaning under national legislation. For the umbrella category the 
term "person employed through a platform" should be used, which 
removes the collision between the broad term of the Convention and 
the national concept of a worker;

3) that the Ministry of employment and poverty reduction of the 
Republic of Uzbekistan of the Republic of Uzbekistan and the interested 
agencies analyse the conformity of Convention No. 193 with national 
legislation and examine the expediency of its ratification.

By way of conclusion it may be said that conceptual clarity 
is the first and most necessary stage in the legal regulation of 
platform employment. Until that stage has been completed, neither 
the establishment of criteria for determining legal status nor the 
introduction of social protection mechanisms will produce results. 
Studying international standards and making the corresponding 
amendments to national legislation is accordingly a requirement of the 
present day.

Parvina ABDULLAEVA,
Postgraduate student of the Law Enforcement Academy

of the Republic of Uzbekistan.
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LEGAL ASPECTS OF ORGANIZING ACTIVITIES RELATEDLEGAL ASPECTS OF ORGANIZING ACTIVITIES RELATED
TO TAX CONSULTING IN THE FIELD OF JUSTICETO TAX CONSULTING IN THE FIELD OF JUSTICE

In our country, tax consulting activities are primarily 
regulated by the Law of the Republic of Uzbekistan "On 
Tax Consulting Activities," the Tax Code, resolutions of 
the Cabinet of Ministers, Resolution No. 4 of the Plenum 
of the Supreme Court of the Republic of Uzbekistan 
dated February 20, 2023, "On Certain Issues Regarding 
the Application of Tax Legislation by Courts," the National 
Tax Consulting Standards adopted by the Minister of 
Economy and Finance, as well as the orders, charter, and 
internal documents of the Chamber of Tax Consultants 
and other regulatory legal acts. These legislative acts 
define the rights and obligations of tax consultants and 
the procedures governing their activities.

In particular, tax advisory activities are systematically 
and precisely regulated by legislation, a framework 
aimed at further enhancing the quality of professional 
services and protecting the rights of taxpayers.

It is well known that analyzing the legislation 
governing tax advisory activities offers several benefits; 
for instance, such analysis can reveal shortcomings and 
gaps in the relevant laws, thereby paving the way for 
further legislative improvement.

The development of tax relations within the framework 
of institutional regulation helps enhance the importance 
of tax consulting in preventing tax violations and averting 
harm to the operations of corporate taxpayers caused 
by management decisions that are ill-advised from the 
perspective of potential tax consequences.

In our view, a key aspect of implementing state tax 
policy is organizing efforts to raise the level of tax culture 
among the population. Tax consulting constitutes an 
integral part of this activity.

At the same time, tax advisors advocate not only for 
ensuring the legality of the tax optimization (tax planning) 
process—a fundamental attribute of such optimization—
but also for the prudent selection of a strategic approach.

In particular, this strategy enables the taxpayer to 
mitigate not only tax risks but also the potential for 
conflict within tax relations. From this perspective, one 
can highlight the value of having advisors participate in 
tax matters at a high level of professional expertise.

Furthermore, as I.A. Ergashev notes, “Tax consulting 
is an activity defined by a specific contract, and a tax 

consultant is an individual who safeguards the taxpayer's 
financial interests. At the same time, the consultant is 
required not only to protect the client and optimize tax 
payments but also to assist in ensuring the timely and 
accurate payment of taxes” [1]. 

In our view, tax consultants regard their role as that 
of an ally to the taxpayer. This dynamic arises when 
clients face difficulties in fulfilling their tax obligations, 
struggle to understand tax regulations, or worry 
about potential future penalties. Taxpayers choose to 
entrust the handling of their tax obligations to reliable 
professionals to ensure convenience and time efficiency 
in their business operations.

Tax advisors define their role as overseeing the 
taxpayer's conduct. Tax regulations containing 
ambiguities can be exploited as loopholes to devise 
aggressive tax avoidance strategies. Taxpayers who 
consider their tax burden excessive may express a desire 
to utilize such flaws as a means of avoiding taxes, turning 
to qualified tax advisors for this purpose.

Furthermore, among the tools available today, tax 
advisory services represent the most effective means of 
managing tax risk. These services are provided directly 
by tax advisors, and the quality of the outcome depends 
on their professional expertise.

In our view, improving the legislation governing the legal 
status of tax consultants is of great importance; through 
such legislative refinement, it is possible to establish the 
fundamental principles of their activities and—by clearly 
defining their rights and obligations—effectively delineate 
the scope of their professional practice.

To regulate the tax consultancy sector, improve the 
system for training and professional development of tax 
consultants, strengthen the legal status and prestige of the 
profession, and ensure the observance of taxpayers' rights, 
the Resolution of the President of the Republic of Uzbekistan 
No. PQ-4846 dated September 30, 2020, "On measures to 
further develop the tax consultancy sector," was adopted; 
in accordance with this Resolution and the new version of 
the Tax Code of the Republic of Uzbekistan, tax consultancy 
organizations have been granted additional rights:

to represent the taxpayer's interests in dealings with 
state tax and customs authorities;

ANNOTATION:   Insufficient levels of tax literacy and awareness among taxpayers remain a significant 
challenge for tax authorities. This necessitates the creation of an information and advisory system—drawing 
on best international practices—that would encompass independent tax consulting, the organization of 
diverse seminars and training sessions for various taxpayer categories, the installation of information stands 
at tax offices, and the establishment of dedicated taxpayer service areas and offices.

Conflicts between the state and taxpayers often stem from the fact that, from the taxpayer's social 
perspective, fiscal and economic obligations tend to be abstract and secondary (derivative) in nature. 
Consequently, while bearing an objective and direct tax burden, taxpayers seek to optimize these obligations.

Keywords: tax, tax literacy, tax consulting, taxpayer, legal status, tax consulting activity.
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to submit tax reports on behalf of the taxpayer in the form 
of electronic documents via the taxpayer's personal account;

and to submit conclusions to the state tax service 
authority on behalf of the taxpayer, serving as justification 
for identified discrepancies cited in the authority's requests.

It is well known that the Law of the Republic of 
Uzbekistan "On Tax Consulting Activities" contains Article 
16, titled "Tax Consultant," which briefly stipulates that a 
tax consultant must hold a qualification certificate and is 
required to undergo annual professional development in 
accordance with procedures established by the Chamber 
of Tax Consultants. Although the Law does not contain 
a separate article entitled “Acquiring the Status of a Tax 
Consultant,” Article 16 and Articles 24–29 establish the 
relevant qualification and certification framework. A 
proposal for a separate article should therefore explain 
how it would clarify and coordinate the existing provisions.

If we compare this with similar legislation currently 
in force in our country—for instance, Article 31 of the 
Law "On Advocacy," which outlines the requirements for 
obtaining the status of an attorney—we can see a parallel.

Looking at international experience, we observe 
that the primary tax legislation of many developed 
countries—such as the USA [2], Canada [3], Belarus [4], 
Germany [5], Azerbaijan [6], Great Britain, Malaysia, and 
Singapore—defines the status of a tax consultant in a 
dedicated article or chapter.

Specifically, according to the results of a survey 
conducted as part of the study, 75.6% of respondents 
answered "yes" to the question, "Do you think there is 
a need to introduce a new article titled 'Obtaining the 
Status of Tax Consultant' into the Law of the Republic 
of Uzbekistan 'On Tax Consulting Activities'?", while the 
remaining 24.4% expressed the view that there is no 
such need.

In light of the above, it should be noted that there is 
a need to introduce a new article titled "Obtaining the 
Status of Tax Consultant" into the Law of the Republic 
of Uzbekistan "On Tax Consulting Activities," and it 
is proposed that this article establish clear and strict 
conditions for acquiring such status.

An analysis of the scholarly views held by professionals 
in this field regarding the legislative definition of the tax 
consultant status reveals the following points:

In particular, Klaus Vogel notes that the legal status 
of tax advisors represents a strategic element of the 
institution of professional advisory services. Specifically, 
his 2012 scholarly article in the journal Steuer und 
Wirtschaft elucidates the role of these practitioners 
within the public administration system [7].

Meanwhile, the American scholar Richard Posner has 
examined the status of tax advisors through the lens of 
the institutional mechanism of professional services, 
highlighting their socio-economic significance [8].

We can also observe that John Tilly examined the 
legal status of tax consultants through a three-tiered 
model comprising professional status designation, 
licensing mechanisms, and state oversight [9].

The views of the aforementioned scholars help elucidate 
the specific aspects of defining the status of a tax consultant 
by law, as well as its institutional and legal framework.

In our view, when examining the specifics of defining 
the status of tax consultants within the framework of 
legal status classification, a tax consultant—as a subject 
engaged in professional activity—does not possess a 
distinct legal status under the law. Rather, their status 
encompasses the legal guarantees and restrictions 
essential to the professional practice of tax consulting.

Furthermore, defining the status of tax consultants 
serves as a mechanism for legal guarantees, ensuring 
freedom of professional practice, protecting consultants' 
rights, and providing opportunities for professional risk 
insurance and state support measures.

Improving legislation to define the legal status of 
tax consultants plays a pivotal role; it serves not only to 
regulate their activities but also to develop the entire tax 
system, stimulate the country's economic growth, and 
further improve state-business relations. Therefore, this 
process requires a comprehensive approach that takes 
into account the views of all stakeholders.

Looking at the experience of foreign countries in 
this regard, Austria has a law concerning professional 
activities related to economic management that 
establishes the legal framework for tax advisors, while 
in Germany, the tax advisory sector is regulated by a 
specific law on tax consultancy.

In Poland and the Czech Republic, the primary 
regulatory act governing tax advisory activities is the law 
on tax consultancy; these laws define the requirements 
for tax advisors, their duties and obligations toward 
clients and the state, as well as the procedures for 
organizing tax advisory entities.

The Netherlands serves as an example of a country 
where tax consultants operate within a self-regulatory 
system, without specific legislation governing the 
profession. The absence of a dedicated law on tax 
consultancy indicates that tax consultants carry out their 
activities while being members of self-regulatory bodies.

Avazbek YULDOSHBEKOV,
 Professor of Department of Human Rights, 

International Law and Social Sciences 
and Humanities Disciplines.

1. Issues of improving the legal mechanisms for alternative resolution of tax disputes // 
Yurisprudensiya. – 2021. – Vol. 1, No. 4. – P. 5–11. – URL: https://yurisprudensiya.tsul.uz/
index.php/yurisprudensiya/article/view/231 .

2. Internal Revenue Service. The agency, its mission and statutory authority. – 18.03.2026. 
– URL: https://www.irs.gov/about-irs/the-agency-its-mission-and-statutory-authority .

3. Income Tax Act (R.S.C., 1985, c. 1 (5th Supp.)) // Justice Laws Website. – URL: https://
laws-lois.justice.gc.ca/eng/acts/i-3.3/ .

4. Tax Code of the Republic of Belarus (General Part) of 19 December 2002 No. 166-Z; Tax 
Code of the Republic of Belarus (Special Part) of 29 December 2009 No. 71-Z // Ministry of 
Taxes and Duties of the Republic of Belarus. – URL: https://nalog.gov.by/tax_code/ .

5. Fiscal Code of Germany [Abgabenordnung – AO] in the version promulgated on 1 
October 2002 (Federal Law Gazette I p. 3866; 2003 I p. 61), last amended by Article 17 of the 
Act of 17 July 2017 (Federal Law Gazette I p. 2541) / translated by the Language Service of 
the Federal Ministry of Finance. – URL: https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_ao/ .

6. Caspian Legal Center. Tax Code of Azerbaijan: 2024 Tax Code Amendments. – 
04.01.2024. – URL: https://www.caspianlegalcenter.az/news/more/tax-code-2024.

References:

“ODILLIK MEZONI” / № 9/ 2026 63



* * ** * *

РРушанаушана АБДУЛЛАЕВА, АБДУЛЛАЕВА,
“Суд журналистикаси” курси битирувчиси

Қоронғу тунларда уйғоқ қолган зот,Қоронғу тунларда уйғоқ қолган зот,
Биргина ҳақиқат излаб тонг отар.Биргина ҳақиқат излаб тонг отар.
Кўнглида минг дард-у, юзлаб саволлар,Кўнглида минг дард-у, юзлаб саволлар,
Аммо ҳукмида фақат адолат ётар.Аммо ҳукмида фақат адолат ётар.

Судья ҳам инсондир, унинг қалби бор,Судья ҳам инсондир, унинг қалби бор,
Кўзида халқ дарди, юрагида оҳ.Кўзида халқ дарди, юрагида оҳ.
Баъзан бир ҳукм деб титрайди тақдир,Баъзан бир ҳукм деб титрайди тақдир,
Баъзан бир қарордан ўзгаради йўл.Баъзан бир қарордан ўзгаради йўл.

Баъзан унга тошлар отилар жимжит,Баъзан унга тошлар отилар жимжит,
Баъзан туҳматлардан қораяр осмон.Баъзан туҳматлардан қораяр осмон.
Аммо сабр билан эгмайди бошин,Аммо сабр билан эгмайди бошин,
Чунки адолатдир унга чин макон.Чунки адолатдир унга чин макон.

Унинг ҳам қалбида армонлар яшар,Унинг ҳам қалбида армонлар яшар,
Унинг ҳам кўзида соғинчли ёш бор.Унинг ҳам кўзида соғинчли ёш бор.
Лекин халқ ишончи суяб тургани,Лекин халқ ишончи суяб тургани,
Уни синмас қилган улуғ бир дийдор.Уни синмас қилган улуғ бир дийдор.

Судьялик либосин кийиб оқ йўлдан юрган,Судьялик либосин кийиб оқ йўлдан юрган,
Юраги қон йиғлаб кулган инсон у.Юраги қон йиғлаб кулган инсон у.
Бир ҳукм ортида минг тақдир турар,Бир ҳукм ортида минг тақдир турар,
Шуни ҳис қилган одил инсон у.Шуни ҳис қилган одил инсон у.

Судья – бу мансабмас, бу бир синов,Судья – бу мансабмас, бу бир синов,
Ҳар куни виждон-ла олишган жангдир.Ҳар куни виждон-ла олишган жангдир.
Кимдир кўрмас унинг чеккан изтиробин,Кимдир кўрмас унинг чеккан изтиробин,
Адолат йўлидаги сукутли дарддир.Адолат йўлидаги сукутли дарддир.

Адолат дегани қуруқ сўз эмас,Адолат дегани қуруқ сўз эмас,
Уни юрак билан ушламоқ керак.Уни юрак билан ушламоқ керак.
Судья бўлиш учун билим камлик қилар,Судья бўлиш учун билим камлик қилар,
Аввало пок бўлсин унинг юраги.Аввало пок бўлсин унинг юраги.


